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RESUMEN

Este estudio se realiz6 con el propésito de determinar si el taller didactico
interactivo mejora la produccién de textos argumentativos escritos en las
estudiantes del tercer grado de educacion secundaria de la Institucion

Educativa Maria Negrén Ugarte - Trujillo, 2015.

La investigacion tuvo como poblaciéon de estudio a 279 estudiantes con una
muestra de 49, distribuidos en el grupo experimental (24) y control (25),
respectivamente; los cuales cursan el tercer grado de secundaria y
caracteristicas similares socio-economicas. El tipo de investigacion es aplicada
y con disefio cuasiexperimental con grupos no equivalentes con pretest y

postest.

El taller didactico interactivo realizado en 10 sesiones de ensefanza-
aprendizaje. Desde su aplicacion, las estudiantes investigadas alcanzaron la

mayoria el nivel regular; y luego progresivamente el nivel éptimo.

Después de haber aplicado el taller didactico interactivo, se comprob6 que
la produccién de textos argumentativos mejord significativamente en las
estudiantes, pues asi, lo confirman la prueba “t”; (Te > Ty; 15,11>1,68), antes
fue 83,33% nivel deficiente y después 87,50%, nivel éptimo; mientras su
promedio en la escala vigesimal alcanzo6 antes 9,25, y después 17,13, con una
diferencia de 7,88, igualmente en sus dimensiones planificacion y textualizaciéon

alcanzaron el nivel éptimo; mientras la revision el nivel regular.



ABSTRACT

This study was conducted in order to determine whether interactive educational
workshop enhances the production of argumentative texts written in the third
year students of secondary education school "Maria Negron Ugarte" - Truijillo,
2015.

The research was to study population of 279 students and a sample of 49,
distributed in the experimental group (24) and control (25), respectively; which
enrolled in the third grade of high school and socio-economic characteristics
similar. The research is applied and quasi-experimental design with non-

equivalent groups with pretest and posttest.

Interactive educational workshop in 10 sessions of teaching and learning. Since
its implementation, the students investigated reached most regular level; and

then gradually the optimum level.

After applying interactive educational workshop, it was found that the production
of argumentative texts improved significantly in students, as well, confirm the "t"
test; (Te> Tt; 15.11> 1.68) before poor level was 83.33% and 87.50% after,
optimal level; while the average level reached before the Vigesimal 9,25, 17,13
and then, with a difference of 7.88, likewise dimensionally textualization

planning and reached the optimum level; while reviewing the regular level.
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1. INTRODUCCION

Actualmente, los sistemas educativos en el escenario mundial coinciden
en considerar la produccién de textos escritos, como una capacidad
comunicativa basica de los estudiantes de ensefianza media, necesaria para

desempenfarse en contextos y situaciones reales de su entorno.

Asi, en Francia, se impulsa la redaccién de textos desde un enfoque
lddico-cognitivo, en el que se busca deleitar al estudiante mediante la
motivacion del cine, mediante un trabajo interdisciplinario de escribir sobre lo
gue se ha observado, complementado con los conocimientos previos,
(Vvallerilla, 2010). En Espafia, la didactica de la escritura tiene una ruta
anarquica, en educacion secundaria sin dejar de ser sistémica; pues cada
grado tiene cierta independencia, pero interrelacionada; esto se corrobora con
el perfil de los egresados adolescentes espafioles de sus escuelas con

habilidades comunicativamente competentes, (Salvador, 2012).

El enfoque del curriculo en el area de comunicacion en América Latina se
centra en desarrollar la produccién de textos argumentativos como eje central
de la competencia comunicativa. Una evidencia de ello es el enfoque de
competencia argumentativa en Chile como un proceso contextual y
pragmatico, (Mufioz, 2011). Asi, en el aula se impulsa el desarrollo de esta
competencia, con un tema de discusion, el sujeto argumentante que quiere
convencer a un interlocutor de la validez de su opinion, en antagonista real o
aparente que debe ser convencido, el razonamiento para convencer de la
validez de su opinién, posibles fase intermedias en la que las opiniones

cambian o se consolidan, y por ultimo una eventual conclusion.

En Colombia, en los ultimos diez afios, en el area de comunicacion, la
produccion argumentativa ha sido enfocada como una competencia general y
especifica, (Montoya y Motato, 2013).Como competencia general se ensefian

los diversos estilos argumentativos segun las distintas disciplinas, y como



competencia especifica se realiza una intervencién particular en la ensefianza

del texto.

Asimismo, Silvestri (2009), en su tesis: Dificultades en la produccion de la
argumentacion razonada en el adolescente, realiz6 un estudio en una
poblacion de 640 estudiantes de 5to afio de educacién secundaria de colegios
nacionales de Buenos Aires, una muestra ascendente a 160, y se empled un
test y disefio experimental, con la finalidad de obtener una maestria en
linglistica textual, realizada por la Universidad de Tucuman, Argentina. Llego
a lo siguiente: los alumnos no elaboran planes textuales previos, desconocen
las caracteristicas genéricas de los textos argumentativos y tienen dificultades
en la elaboracion de la configuracion pragmatica de los textos. En
consecuencia, no conciben las tareas de escritura como un procedimiento

para construir conocimientos y mejorar la competencia argumentativa.

Por otro lado, Sanchez y Alvarez (2010), en su tesis: El desarrollo de la
competencia argumentativa en escolares venezolanos. Realizaron un estudio
en una poblacién-muestral de 450 estudiantes de sexto y noveno ciclo de
Venezuela, donde emplearon un test y disefio descriptivo, con la finalidad de
obtener una maestria en linglistica textual, concluye: la mayoria de
estudiantes no domina la estructura argumentativa minima (opinion y
argumentos). Si bien esto no indica un descentramiento psicosocial del
individuo, por cuanto los alumnos no parecen tomar en consideracién otros
puntos de vista, el tipo de argumento si permite observar un movimiento

progresivo hacia la consideracion del interés colectivo por encima del general.

En el Perd, existe un consenso teérico y practico, con respecto al
desarrollo de la produccién de textos argumentativos; pero no es una parte de
la politica curricular en el area de Comunicacién; pues no esta considerada
como competencia de area; sino como accesoria. Sin embargo, en los ultimos
siete aflos se viene impulsando concursos de argumentacion; orales y
escritos como: “El Concurso Nacional de Argumentacion y Debate”, y “El

Premio Nacional Narrativa y Ensayo” entre otros.
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A nivel local existen dos estudios. Primero, Caballero, Castafieda y
Orellana (2009), en su tesis: Taller de lectura LACE mejora el desarrollo de la
produccién de textos argumentativos en las estudiantes de secundaria del
C.E.A.C.F.M. San Vicente de Paul de Truijillo, con la finalidad de obtener el
grado de Maestro en educacion con mencion en docencia y gestion educativa;
los cuales llegaron a la conclusion: Los niveles de produccién de textos
argumentativos alcanzados por las estudiantes investigadas, después del
Taller LACE, respectivamente fueron: dimensién conceptual 652,64%
distribuido en regular y bueno, dimension proposicional 94,74% bueno,
dimension categorial 68,43% bueno y la dimensién modelacional 31,57%
bueno. Segundo, Gonzales y Revilla (2011), sustentaron el estudio:
Pensamiento Lateral en la comprension de textos argumentativos, con la
finalidad de obtener el grado de Magister, sostienen: el pensamiento lateral a
través de Los seis sombreros para pensar, permite comprender los textos
argumentativos de una manera critica y creativa; es decir no solo le da la
posibilidad de enjuiciar el texto y ver los argumentos y contra argumentos
(ideas positivas y negativas), sino que le permite proponer nuevas ideas en

base a lo leido.

En la Institucion Educativa Maria Negron Ugarte de Truijillo, en relacién a
la produccidon de textos argumentativos, las estudiantes de tercer grado de
educacion secundaria, se observa las siguientes dificultades: con respecto a
la planificacion de textos argumentativos; predominancia de planificacion en
condicion de redactores o escritores amateurs; y desconocimiento de los
procesos de construccién de textos argumentativos. Asimismo, en relacion a
la dimension textualizacion, existe una brecha o una desconexion entre su
tesis y sus argumentos; se desconoce la estructura de un texto
argumentativo, especificamente como redactar un parrafo; apatia y desidia al
momento de producir un texto cualquiera; desinterés para conocer los
elementos que conforman un texto; falta de cohesién en sus ideas, pues no
estan ordenadas ni estructuradas y en algunos casos se contradicen; y lo mas
grave, la idea temética se va perdiendo entre parrafo y parrafo. Finalmente,

en la dimension revision: reinciden en omitir esta etapa a pesar que se les

11



menciona los indicadores de evaluaciéon; los cuales son notorios en la

destreza ortografica, sumado a la ilegibilidad de su produccion.

Esta situacibn se complica cuando los docentes en el area de
comunicacion tienen un manejo superficial de las estrategias, en tanto tienen
un dominio de una didactica general de los métodos y técnicas; pero no
especializada en linguistica textual, sobre todo en el campo de la produccion
de textos argumentativos. Sin embargo, esta debilidad refleja la ausencia de
la delimitacion de categorias del texto argumentativo como: tesis, argumentos,
derivadas y conclusiones, en situaciones de aprendizaje real de textos de la
vida cotidiana y proxima a las experiencias de los estudiantes en el aula.

Paralelamente, el enfoque comunicativo-textual no ha sido asimilado
como eje articulador entre la teoria y la practica en el area de comunicacion; o
elemento rector del proceso de ensefianza-aprendizaje para los docentes. En
consecuencia, no solo la categoria discurso y texto estan en conflicto; sino
pedagogia y didactica; linglistica textual y pragmatica; conocimiento y
situacion de aprendizaje. Este contexto, conlleva a una confusion
metodoldgica: las evidencias son una reproduccion automatica y formal de las
rutas de aprendizaje en los docentes y resultados de los logros ausentes en
los estudiantes; los cuales observan un estilo de aprendizaje pero que en
suma es poco o nada significativo en el avance del desarrollo de la capacidad

de produccién de textos argumentativos.

En ese contexto, se formulé el siguiente problema, objeto de estudio:

Enunciado del problema:

¢De qué manera la aplicacion del taller didactico interactivo mejora la
produccion de textos argumentativos escritos en las estudiantes del tercer
grado de educacién secundaria de la Institucion Educativa Maria Negrén
Ugarte - Truijillo, 20157
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Objetivo general

Determinar cémo el taller didactico interactivo mejora la produccion de textos
argumentativos escritos en las estudiantes del tercer grado de educacién
secundaria de la Institucion Educativa Maria Negrén Ugarte - Trujillo, 2015.

Objetivos especificos

Identificar el nivel de produccion de textos argumentativos escritos en las
estudiantes investigadas, antes de la aplicacion del taller didactico

interactivo, mediante un pretest.

Desarrollar el taller didactico interactivo para mejorar la capacidad de
produccion de textos argumentativos escritos en las estudiantes

investigadas.

Evaluar el nivel de produccidon de textos argumentativos escritos en las
estudiantes investigadas, después de la aplicacion del taller didactico

interactivo, mediante un postest.

Establecer las diferencias de los grupos de estudio en el pretest y postest.

Asimismo, las hipotesis en esta investigacion fueron:

Hipotesis general
Ha:  El taller didactico interactivo mejora significativamente la produccion
de textos argumentativos escritos en las estudiantes del tercer grado
de educacidén secundaria de la Institucion Educativa Maria Negrén
Ugarte - Truijillo, 2015.

Ho= El taller didactico interactivo no mejora significativamente la produccion
de textos argumentativos escritos en las estudiantes del tercer grado
de educacién secundaria de la Institucion Educativa Maria Negrén
Ugarte - Trujillo, 2015.
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2. MARCO CONCEPTUAL

Taller didactico interactivo

En estudio, el taller didactico interactivo cuya finalidad es generar la
produccion de textos argumentativos tiene como fundamento tedrico
cuatro pilares: la Pedagogia Conceptual, la teoria de aprendizaje
conceptual y la teoria de las seis lecturas De Zubiria (1996) y la teoria
de la accidn e interaccion de Van Dijk (1996).

1.1. Fundamento teérico del taller didactico interactivo

1.1.1. Pedagogia conceptual
Desde fines del siglo pasado se experimenta un transito de una
escuela basada en la ensefianza y el aprendizaje a una escuela
centrada en el desarrollo y el aprehendizaje. El desarrollo de las
habilidades y las capacidades de los estudiantes se ha convertido en
la tarea principal de los maestros (ahora pedagogos) y el
aprehendizaje, en la tarea por excelencia de los estudiantes. Las
nuevas evoluciones confirman que son los docentes los gestores de la
cuarta revolucion en educacion: el pensamiento reemplazara a la
memoria y el aprendizaje. Este nuevo modelo pedagdgico adopta
desarrollo/pensamiento, revolucionando asi, la terminologia existente
hasta entonces y plasmando nuevos postulados: ayudar a desarrollar
los procesos intelectuales y valorativos, tarea del pedagogo, y poner
en funcionamiento el pensamiento y las operaciones intelectuales,

tarea del estudiante.

En esta teoria pedagodgica, basada, en el desarrollo/pensamiento,
el pedagogo aparte de comprender los conceptos sobre las cuales se
va a trabajar, debe ser un experto en el desarrollo cognitivo y en
desarrollo  valorativo-actitudinal.  Necesariamente, los futuros
pedagogos habran de estudiar y comprender qué es el pensamiento,
cémo funciona, cudles son las etapas evolutivas del pensamiento, por
las que atraviesa un individuo entre los dos y los seis afos, entre los

siete y once afios, en la adolescencia, en la adultez. Tales son las
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minimas exigencias para aplicar cientificamente la Pedagogia

Conceptual en el aula de clases, (De Zubiria, 1995).

En las nuevas escuelas los profesores son promotores del
desarrollo intelectual del alumno, es decir ya no seran profesores sino
pedagogos. La actual pedagogia nos habla del pensamiento como
concepto central. Para ello, se toma como punto de partida a la

proposicion, la cual debe presentar en su estructura lo siguiente:

Una afirmacién o negacion en la cual pueda identificarse un sujeto
y un predicado. Pero no debemos confundirlo con la oracion, porque
la proposicion, incumbe o pertenece a la idea 0 pensamiento puro,
contenida en las oraciones, es decir que en una oracion puede haber
muchas proposiciones, se convierte en oracion cuando es dicha o
hablada (lenguaje). En este punto, observamos la separacion entre
pensamiento y lenguaje. Entonces, se puede afirmar. todo
pensamiento tiene la forma de proposicion y toda proposicion contiene

un pensamiento y toda proposicion esta compuesta por conceptos.

Primero, el pedagogo contribuye a formar en los alumnos los
conceptos y las operaciones intelectuales requeridas para
comprender y escribir en los lenguajes propios de la ciencia,
tecnologia y arte contemporaneo. Impulsa un movimiento educativo
gue va desde la comprension hacia la produccion; comprender luego
crear. Nunca al revés. ¢Para qué almacenar o memorizar tantos
conocimientos?, lo importante es saber doénde estd localizado un
‘conocimiento o informacion”. Segundo, la Pedagogia Conceptual
desarrolla intelectual y valorativamente a sus alumnos y lo hace
conduciéndoles a resolver problemas y a enfrentar dificultades
conceptuales mudltiples, para esto los alumnos activan sus
operaciones intelectuales de andlisis, sintesis, comparacion, induccion
y deduccidén. Todo ello, ayudara a formar las operaciones intelectuales
del ser humano, es decir su inteligencia. De semejante manera a

cdmo se aprende a valorar, valorando; la Pedagogia Conceptual
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anhela formar individuos con criterio ético para valorar y decidir lo mas

justo.

Tercero, el pedagogo no es el Unico poseedor de conceptos, los
estudiantes también los poseen. El pedagogo, ciertamente, ha de
dominar los conceptos y las leyes béasicas de la ciencia o el area que
ensefa; los conocimientos existen socialmente, por tanto no se
“construyen” en el saldén de clases. Los conceptos deben ser
aprehendidos; el pedagogo, por consiguiente reconoce que sus
alumnos ingresan al salén de clases con algunas preconcepciones
totales o parciales que se denominan ‘“infraestructura conceptual”.
Segun esta teoria, las dos tareas esenciales del pedagogo en lo
referente al aprendizaje de conceptos son: confrontar los conceptos

equivocados y fortalecer los conceptos concretos.

Cuarto, se evalua continuamente durante la clase, a cada momento
se estan fortaleciendo los aciertos y corrigiendo los errores. En
general, la Pedagogia Conceptual destina un area curricular completa
sblo, y exclusivamente, a lograr un proposito: los estudiantes

maximicen y potencien sus operaciones intelectuales.

De Zubiria, (1995), sefiala que existen los siguientes postulados:
La escuela juega un papel central en la formacién del pensamiento,
las habilidades y valores; la escuela debe concentrar su actividad
intelectual, garantizando que los alumnos aprehendan los conceptos
basicos de la ciencia y las relaciones entre ellos; la escuela futura
debera diferenciar la pedagogia de la ensefianza y aprendizaje; los
enfoques pedagogicos que intentan favorecer el desarrollo del
pensamiento deberan diferenciar los instrumentos del conocimiento
de las operaciones intelectuales; la escuela del futuro tendr4 que
reconocer las diferencias cualitativas que existen entre alumnos; y se
debe asimilar los instrumentos de conocimiento en la escuela; y la

escuela debe de reconocer y trabajar los periodos posteriores a la
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etapa formal para utilizarlos pedagoégicamente en aras de un buen

desarrollo intelectual.

1.1.2. Teoria del aprendizaje conceptual
La teoria del aprendizaje conceptual es una teoria, propuesta por
los hermanos De Zubiria (1995). Desde este enfoque cognitivo, “el
aprendizaje es un proceso de aprehensién de los instrumentos del
conocimiento y de las operaciones intelectuales. Es decir, el alumno
aprende en funcién al nimero y calidad de nociones y conceptos
dominados, y a la eficiencia de las operaciones intelectuales”. Las
operaciones intelectuales son diferentes segun el desarrollo humano.
Asi, entre ellas se establecen: operaciones nocionales (2-6 afos),
operaciones conceptuales (7-11 afos), operaciones formales (12-15

afos), operaciones categoriales (15 afios en adelante).

Las operaciones nocionales es la etapa correspondiente del nifio
entre los dos y los seis afios de edad; esta capacitado para decir y
comprender aseveraciones como las siguientes, y muchas mas:
"Quiero jugar" y “El perro me asusta". Esto implica una capacidad
intelectual sobresaliente. Es decir, esta en posibilidad de descubrir el
significado verdadero oculto tras las oraciones que arropan los
pensamientos. Las nociones son los instrumentos del conocimiento
empleados por el nifio. Una nocion es una categoria de caracter

binario insertada dentro de una aseveracion.

Las operaciones conceptuales es la etapa del nifio entre los siete y
once afios esta capacitado para construir y comprender conceptos y
proposiciones como las siguientes: "Hay personas a las cuales les
gusta el colegio”, "No a todos les gusta el colegio”, "A pocos nifios les
gusta el colegio". Las proposiciones son los instrumentos de
conocimiento y las operaciones intelectuales son la suma y resta de

proposiciones.
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Las operaciones formales: el adolescente de doce afios esta
capacitado para operar con proposiciones enlazadas mediante nexos
|6gicos:

Sipt+p2 — yp3 Mientras en el periodo anterior, el punto
de llegada eran las proposiciones, ahora estas son tomadas como
puntos de partida, como ladrillo a los cuales es factible armar las
cadenas de razonamientos. Los instrumentos de conocimiento siguen
siendo: “Los conceptos y las proposiciones y, las operaciones

intelectuales son la deduccion y la induccion”, (De Zubiria, 1995).

1.1.3. Teoriade la accién e interaccion

La teoria de la accion y la interaccion del texto es una propuesta
de Van Dijk (1996), cuya concepcion se basa en una premisa central:
el texto no soOlo es un hecho linglistico sino social. Asi, si
expresamos: "Entrega el libro a la profesora”. Estamos no solo ante
una oracion gramatical correcta en su construccion sintactica y
semantica sino simultaneamente a implicancias de caracter social. Es
decir “se ordena hacer algo”. La expresion de un texto contiene
diferentes acciones llevadas a cabo. Por ejemplo: ordenar, invitar,
sostener, preguntar, defender, denunciar, reprender, felicitar y otras

7

mas.

Asimismo, esta teoria sostiene: el texto es un producto dinamico
en su concrecién, en dos sentidos. Primero, la accién, determinada por
el propdsito del enunciador; y segundo, la interaccion, la modificacion
del comportamiento del interpretante como reaccion. Para ello, el
enunciador maneja hipotesis de las acciones; los cuales representan
un determinado tipo de suceso. Vamos a exponer sencillamente un
ejemplo: "Voy a ir a Huanchaco” o “Voy a ir a Huanchaco el domingo
proximo". Esta sera la macro-accién que determine la secuencia real
de las acciones. Las macro-acciones se relacionan con los propdésitos:
puedo pensar ir a Huanchaco y visitar a mi amiga Elba. Dada las
hipétesis de acciones, se puede proceder a ejecutar en algun punto en

el tiempo y el espacio. Esto significa que las macro-acciones deben
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ser traducidas a estructuras de acciones de menor nivel. Asi,  "ir /
marcha a Huanchaco" activardA el campo de accién bus/
marcha, que contiene "asientos vacios", "pasaje", "ir al paradero del
bus", como acciones preparatorias, "subir al bus”,  "elegir asiento”,
" recordar la direccion". Los sucesos representados son todos los

anteriores. .

La accion, en el uso del texto, es un hacer consciente, controlable
e intencionado. Consciente, pues es un estado mental o cognitivo;
controlable porque domina las modificaciones del inicio, transcurso y
final; e intencionado porque persigue un propdésito e intencion”, (Van
Dijk, 1996).

Un elemento fundamental de las acciones son los propésitos.
Cuando llevamos a cabo una accion perseguimos una determinada
finalidad, tenemos fijado un objetivo o determinado proposito. Una
intencion se refiere Unicamente a la ejecucion de un hacer, mientras
gue un proposito se refiere a la funcidén de hacer o lo que esta accion
pueda tener. La accion de “abrir una puerta”; la realizo para entrar o
salir. Por eso, la mayoria de nuestras acciones esta conectada con un
propésito que queremos o deseamos causar, con 0 a través de

nuestra accion.

Las acciones pueden tener un éxito o fracaso en la enunciacion de
los textos. Se tiene un logro de las acciones cuando el estado final del
hacer coincide con el estado final intencionado. Y un fracaso cuando
no coincide, (Van Dijk, 1999). Por ejemplo si un vendedor de autos,
después de conversar con un cliente, logra realizar la venta, entonces

las acciones habran sido un éxito; si no logra convencerlo, un fracaso.

1.1.4. Teoriade las seis lecturas
Es la teoria de lectura, propuesta por De Zubiria (1996), con
modelo interactivo para la comprensién de textos argumentativos. Este

constructo parte de la premisa: no existe una, sino seis lectura. En
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consecuencia, aprender a leer no consiste en una sola habilidad sino
un conjunto de habilidades en seis niveles: lectura fonética,
decodificacion de primaria, decodificacion secundaria, decodificacion

terciaria, categorial y lectura metasemantica.

La lectura fonética es una secuencia de decodificacién de signos
gréaficos en palabras. Reune las habilidades de conocer los grafemas y
las silabas. Desde un punto de vista técnico, leer fonéticamente
consiste en procesos neuropsicologicos secuenciales muy rapidos,
donde se suceden y encadenan ciclos perceptuales analitico-sintético.
El mecanismo lector fonético descompone la palabra en sus
componentes primarios, en las grafias (grafemas). Luego los une en
pequefios bloques, que los linglistas denominaron silabas. La union
final, segunda sintesis, da con la palabra completa. Obsérvese, las
destrezas analitico-sintéticas aplicadas a la tarea consistente en leer
las dos palabras siguientes: “palabras siguientes”. Analisis: p-a-l-a-b-r-
a-s; sintesis, pa-la-bras; y sintesis, palabras, Fuente (De Zubiria, 1995,
p.57).

La decodificacion primaria es el proceso de extraccion de los
significados ocultos tras los signos tipograficos, durante el acto lector.
Su propaosito es transformar las palabras percibidas a sus respectivos
conceptos, una a una. Para tal efecto, la decodificacion primaria
dispone dos mecanismos: principal y auxiliar. EI mecanismo principal o
recuperacion |éxica es el conjunto de solicitudes ininterrumpidas para
activar los conceptos o ideas exigidas y asociadas con cada término;
antes de pensar siquiera en descifrar el significado de cada una de las
frases; recordemos, finalmente, que son cadenas de palabras
relacionadas, y se deben recuperar uno a uno los conceptos
correspondientes a cada uno de los términos del texto; por ejemplo, la
decodificacion primaria del péarrafo anterior implicaria recuperar los
conceptos: antes, pensar, siquiera, descifrar, significado, frases,
recordar, finalmente, cadenas, palabras, relacionado, deber recuperar,

concepto, correspondiente, término, texto. EI mecanismo auxiliar es el
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mecanismo que se activa cuando la recuperacion Iéxica no accede a
los conceptos exigidos o asociado con cada término durante la lectura;
si el cerebro del lector carece, en su memoria semantica, el significado
de algunas palabras; asi, en el caso del ejemplo anterior,
desconociéramos los conceptos: siquiera, descifrar o significado, le
restan tres opciones alternativas; puede recurrir a tres rutas o

mecanismos auxiliares: sinonimia, Contextualizacion y radicacion.

La contextualizacién rastrea el posible significado del vocablo
desconocido, recurriendo a las palabras del entorno del término
desconocido; especialmente, a las mas cercanas; la sinonimia es el
proceso que busca reducir los términos desconocidos a los conocidos,
por similitud conceptual o semantica; es decir, encontrar términos
posiblemente equivalentes; la radicacion es el proceso cuyo proposito
es predecir el posible significado de un término desconocido,
explorando su nucleo o raiz; reconocer el significado del prefijo o sufijo
ayuda en grado sumo a inferir el posible significado de cualquier

palabra desconocida.

En la lectura de decodificacion secundaria, el campo de accién y
de procesamiento se traslada de las palabras sueltas hacia las frases.
La decodificacion secundaria comprende un conjunto de
suboperaciones cuya finalidad es desentrafiar las proposiciones (o
pensamientos como significados de segundo orden) contenidos en las
oraciones. Los mecanismos decodificadores secundarios son cuatro:
la puntuacion, la pronominalizacion, la cromatizacion y la inferencia

proposicional.

La decodificacion terciaria consiste en identificar las ideas basicas
del texto, es decir la estructura semantica a través de tres
subprocesos: extraccion de macroproposiciones (identificacion de
ideas principales), reconocimiento de la estructura semantica
(conexion entre ideas) y construccion de modelos (representacion

grafica).

21



La lectura categorial tiene el propdsito de identificar y verificar la
tesis, en relaciébn con los argumentos, derivadas y definicion, por
comparaciones, y combinaciones de analisis y sintesis, asi como de
deducciones e inducciones. La lectura categorial exige cinco pasos
secuenciales: primero, separacion de las ideas principales del texto.
(lectura). Segundo, seleccién de las macroproposiciones del texto
(analisis). Tercero, identificacion de la tesis (sintesis).Cuarto,
verificacion de la tesis con las proposiciones aisladas (analisis guiado
de la sintesis). Quinto, organizacién de las macroproposiciones en una

estructura. (sintesis guiado del analisis).

La ultima forma del leer humano, la lectura metasemantica, es una
lectura transtextual y posee otra finalidad: contrastar y colocar en
correspondencia, o contraponer, la obra leida con tres instancias
externas al texto: el autor, la sociedad en la cual vive y el resto de
textos. La lectura metasemantica busca comparar y hacer
corresponder el sistema de ideas contenidas en el texto con otros
sistemas. No es una lectura interna, sino externa. Vincula la estructura
semantica con sistemas externos de ideas, como son: la sociedad, el
autor y el resto de los escritos. Establece una meta (mas alla)
semantica: de las circunstancias socio-culturales, del individuo y

critica o estilistica.

1.2. Taller didactico
1.2.1. Taller

El taller es un espacio de interaccion; en el cual, el ser humano se
siente en libertad de crear o recrear su realidad, desde diferentes
alternativas de trabajo, teniendo la oportunidad de compatrtir, discutir y
corregir sus productos con ayuda y orientacion de un coordinador o
monitor de la actividad, es decir, aqui se aprende a partir de la propia
experiencia, la que a su vez es reforzada por los lazos de amistad y

confianza que se produce en el entorno.

22



Segun Flores (2010), en aportes del Ministerio de Educacion, los
talleres son espacios en los que los estudiantes se reunen para
ejecutar una actividad. Es un ambiente de trabajo y sus caracteristicas
varian segun la naturaleza de las tareas que se realizan; es muy
beneficiosa para fortalecer el trabajo cooperativo y la toma de
decisiones para solucionar problemas. En un taller también se
desarrollan los valores y las actitudes, como la responsabilidad, la
solidaridad, la laboriosidad, entre otros.

Para realizar un taller es importante que se defina, en primer lugar,
gué tarea se desea realizar y los propdésitos de la misma, pues a partir
de esos insumos se preveran las estrategias, los materiales que se
utilizaran, la conformacion de los equipos de trabajo, los espacios en

gue se actuara, entre otros aspectos.

1.2.2. Taller pedagdgico
Existen muchas definiciones que se han acufiado en torno a este
término dentro del ambito educativo. Para Maya (2008), el taller
pedagdgico se define “Como el lugar donde varias personas trabajan
cooperativamente para hacer algo, donde se aprende haciendo junto a
otros, dando motivo a la realizacidon de experiencias innovadoras en la

busqueda de métodos activos para la ensehanza”,

La expresion “taller” aplicada en el campo educativo adquiere la
significacion de que cuando un cierto niamero de personas se ha
reunido con una finalidad educativa, el objetivo principal debe ser
producir ideas y materiales y no recibirlo desde el exterior. También se
lo concibe como una realidad integradora, compleja y reflexiva, en que
se unen la teoria y la practica como fuerza motriz del proceso
pedagdgico, orientado a una comunicacién constante con la realidad
social y como un equipo de trabajo altamente dialégico, formado por
docentes y estudiantes, en el cual cada uno es un miembro del equipo

y hacen sus aportes especificos.
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El taller es el tiempo — espacio para la vivencia, la reflexion y la
conceptualizacién; como sintesis del pensar, el sentir y el aprendizaje.
Me gusta, agrega, la expresion que explica el taller como lugar de
manufactura y mentefactura. En el taller, a través del interjuego de los

participantes con la tarea confluye pensamiento, sentimiento y accién.

En estudio se asumira la definicion por Ander-Egg (2009), el taller
es un ambito de reflexion y de accion que pretende superar la
separacion existente entre la teoria y la practica, el conocimiento y el
trabajo, entre la educacion y la vida, que se dan en todos los niveles
de la educacién, desde la ensefianza primaria hasta la universidad, el

cual constituye un sistema de enseflanza-aprendizaje.

1.2.3. Pasos para su organizacion del taller pedagogico

A continuacion se presentan algunos pasos para la organizacion
de un taller que han sido propuestos por el Ministerio de Educacion.
Entre ellos, se tiene: determinar la tarea que ejecutaran los
estudiantes y qué productos se obtendran; formular los aprendizajes
gue se espera alcancen los estudiantes con la ejecucion de las tareas
previstas; precisar la forma codmo se organizaran los estudiantes para
la ejecucion de los talleres; seleccionar los medios y materiales que
se utilizaran para ejecutar las actividades; precisar el tiempo que
durard el taller y prever la forma como se evaluara la participacion de

los alumnos en el taller y los productos obtenidos.

1.2.4. Propoésitos del taller pedagogico

Maya (2008), considera como objetivos generales del taller:
promover y facilitar una educacion integral, simultdneamente, en el
proceso de aprendizaje del “aprender a aprender, a hacer y a ser”;
superar la educacion tradicional donde el alumno ha sido, en términos
de Freire (2011), un receptor pasivo, bancario del conocimiento; y el
docente, un simple transmisor teorizado de conocimientos,
distanciados de la préactica y de la realidad social; facilitar a los

alumnos o participantes en los talleres el ser agentes de su propio
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proceso de aprendizaje; permitir al docente o participantes
comprometerse activamente con la realidad social, buscando con los
grupos las formas mas eficaces y dinAmicas de actuar, en relacion a
sus necesidades; posibilitar la integracion interdisciplinaria; crear y
orientar situaciones que impliqguen ofrecer al alumno o a otros
participantes, el desarrollo de actitudes objetivas, reflexivas,
autocriticas y criticas; y promover espacios reales de comunicacion,
participacion y autosugestion en las instituciones educativas y en la

comunidad.

1.2.5. Principios pedagogicos:

Segun Ander-Egg (2009), considera como principios esenciales a
los siguientes: relacion docente-alumno en una tarea comun de
cogestion, superando la practica paternalista del docente y la actitud
pasiva y meramente receptora del alumno; superacion de las
relaciones competitivas entre los alumnos por el criterio de la
produccion conjunta grupal; formas de evaluacion conjunta docente-
estudiante en relacion con la forma cogestionada de la produccion de
la tarea; redefinicion de roles: el rol docente como orientador y
catalizador del proceso de cogestidon; el rol alumno como base
creativa del mismo proceso; control y decision sobre la marcha del
proceso didactico-pedagogico por sus naturales protagonistas, es

decir, docente y alumnos deciden las formas organizadas del proceso.

1.2.6. Lafuncién docente dentro del taller pedagdgico y sus tipos
En el desarrollo del taller, la funcion docente se modifica
perdiendo protagonismo, debido a que el ejercicio dentro del aula de
clase recae basicamente en la actividad del educando, y es a partir de
ello que el docente se convierte en un facilitador y orientador del

proceso de ensefianza — aprendizaje.

Como ocurre en todos los talleres, Ander-Egg (2009), sostiene

que es inexcusable un cambio de actitud del alumnado y en la forma
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de estar en clase por parte del docente. El protagonismo se reparte de
otro modo y es el discipulo quien ha de ocupar el primer plano. El
profesor dirige, orienta, ayuda, discute... No aparenta el ser
omnisciente que explica de forma interminable y emite juicios de valor

gue hay que repetir para tener buena nota.

En funcion a las experiencias realizadas, desde el punto de vista
organizativo; se pueden distinguir, segun Ander-Egg (2009), tres tipos
de taller: taller total, consiste en incorporar a todos los docentes y
alumnos de un centro educativo en la realizacion de un programa o
proyecto; taller vertical, comprende cursos de diferentes grados, pero
integrados para realizar un proyecto en comun vy taller horizontal,
abarca o comprende a quienes ensefian o0 cursan un mismo afio de

estudios.

1.2.7. Propuesta del taller didactico interactivo

Taller didactico interactivo es el sistema de ensefanza-
aprendizaje bajo el enfoque conceptual e interactivo a través de
reflexion tedrica-practica de su entorno para producir textos

argumentativos.

1.2.8. Dimensiones del taller didactico interactivo
1.2.8.1. Motivacion interactiva:

La motivacion interactiva es la fase donde se despierta el
interés de los estudiantes en la produccién de textos
argumentativos. Esta constituido por estas actividades: leen o
escuchan una situacién auténtica discursiva; expresan su
opinién a favor o en contra; e infieren el tema con ayuda del

profesor.

1.2.8.2. Aprehension de estructuras textuales:
La aprehensidon de estructuras textuales es el proceso de
internalizaciéon de la estructura del texto argumentativo. Implica:

Reconoce los elementos de la superestructura argumentativa,
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propone una tesis; formula argumentos, contraargumentos y
derivadas; relaciona la tesis con los argumentos y derivadas; y
organiza la macroestructura del texto argumentativo en

mentefactos.

1.2.8.3. Generacién del texto argumentativo:

La generacién del texto argumentativo es la fase de
produccion del texto argumentativo mediante modelacion.
Supone: orienta la planificacion del texto argumentativo;
desarrolla estrategia o0 técnica de redaccibn de textos
argumentativos para textualizar y revisa el texto argumentativo
producido, en su macroestructura, superestructura y correccion

ortogréfica.

1.2.8.4. Construccién autonoma de textos argumentativos:

La construccion autbnoma de textos argumentativos es la
fase de produccion del texto argumentativo en forma autbnoma;
las cuales incluyen las siguientes actividades: selecciona un
tema libre del texto argumentativo; desarrolla una idea o tesis
personal del texto argumentativo; elabora un texto argumentativo
y revisa el texto argumentativo considerando las sugerencias de

Sus companeros.

Il. Produccion de textos argumentativos escritos
2.1.Teoria del modelo argumentativo de Toulmin.

La teoria del modelo de Toulmin, citado por Marafioti (2011),sostiene
gue la argumentacion esta basada en un principio justificador, analiza
por qué un emisor brinda argumentos a una afirmacion sostenida y es
puesta en duda por un interpretante. Este principio se fundamenta en la
siguiente premisa: la afirmacion es razonable solo si puede afrontar la
critica y, ademas, seguir un esquema de procedimientos desarrollados
en cinco etapas. Primera, conclusién (C) dato (D), donde el emisor
afirma un enunciado que es sometido a las preguntas del receptor, y el

emisor responde las interrogantes aportando datos. En este ejemplo, lo
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podemos apreciar mejor: Miguel nacié en Huanchaco (D), Miguel es
ciudadano peruano (C). Segundo, ley del pasaje (L), para comprender
mejor la relacion entre estas dos afirmaciones: el receptor continta con
la secuencia de preguntas, segun los datos que va obteniendo del
emisor, esta ley responde a la formulacién de una regla, una “licencia
de inferir’; por ejemplo: las personas nacidas en Huanchaco son
generalmente ciudadanos peruanos; tercero, el modalizador
desempefia, en el enunciado de conclusion, la funcién de adverbio
como “generalmente”, en relacion al ejemplo anterior: las personas
nacidas en Huanchaco son generalmente ciudadanos peruanos.
Cuarto, la refutacién se da en la conclusiébn que esta relacionada al
adverbio modal (Marafioti, 2001, p.55); asi un ejemplo asociado: (R)

a no ser que su padre y su madre sean extranjeros y, Miguel haya
sido registrado en su embajada como ciudadano chileno. Y quinto,
respaldos o soportes (S), son los justificativos que sirven para apoyar la
ley (L) que puede ser cuestionada, por ejemplo: (S) dado el estatuto
juridico de las personas nacidas en Peru, los padres deben cumplir

tales condiciones.

2.2.Argumentacion:

A partir de las precisiones de Toulmin y Habermas citado por
Marafioti (2011), propone reconocer en la argumentacion tres aspectos:
proceso, procedimientos y producto. El proceso es la argumentacion,
COMO proceso es una continuacion, con otros medios, de tipo reflexivo,
de la accién orientada al entendimiento; el procedimiento es la forma
de interaccion sometida a una regulacion especial; como producto tiene
por objeto elaborar argumentos pertinentes que convenzan por sus
propiedades intrinsecas. Los argumentos son los medios para obtener
un reconocimiento intersubjetivo para la pretensién de validez que el
proponente plantea de pronto en forma hipotética, y con los que, por lo

tanto, una opinion puede transformarse en saber.
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2.3.Texto argumentativo
2.3.1. Definicion de texto argumentativo
El texto argumentativo es una secuencia de oraciones, cuyas
proposiciones defienden una tesis con manifiesta actividad persuasiva
o de convencimiento explicito. Este consiste en presentar argumentos
creibles o aceptables, finalizando en una determinada conclusién (De
Zubiria, 1995).

El texto argumentativo combina habitualmente partes expositivas
y argumentativas. Es frecuente al comienzo de la presentacion de
unos hechos (exposicién)y continuar con las razones que justifican
una postura frente a esos hechos ( argumentacion ) ; por
consiguiente, una clara ordenacion de informacion y conectores con
funcion especial; y tienen una gran importancia en la construccion de

los textos argumentativos efectivos.

2.3.2. Conectores del texto argumentativo

Para demostrar el funcionamiento de los conectores en diferentes
tipos de textos, es necesario apoyarse en una clasificacion sobre las
caracteristicas de los diversos tipos de discurso y como funcionan en
la comunicacién. Los textos pueden clasificarse segun su estructura
interna, para ello, se considera un mismo y unico criterio, el de su
finalidad. Esta clasificacion permite introducir distinciones dentro de
cada uno de los grupos propuestos; a saber, expositivo, descriptivo,

narrativo y argumentativo.

2.3.3. Elementos del texto argumentativo
Los elementos de un texto argumentativo lo conforman las
proposiciones; las cuales, estan contenidas en las oraciones. Segun
su funcion desempefiada, cada una de éstas, adquieren una
nomenclatura especifica. Estas son: tesis, argumentos, derivadas y

definiciones.
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La tesis o proposicidn central es el nucleo del texto argumentativo,
constituye la idea principal, central y relevante de este texto; dicho de
otro modo, la tesis es la columna vertebral, esencia y pieza clave en
este tipo de texto. Los argumentos o0 proposiciones argumentales son
aquéllas que tienen como funcién: sostener, sustentar, mantener,
afirmar y argumentar la tesis; Es decir, dotarlo de un soporte
proposicional convincente para el lector; se constituye proposicion
argumental en tanto apoye a la tesis. Derivadas 0 proposiciones
derivativas son proposiciones que se constituyen en consecuencias 0
se desprenden de la tesis; se reconoce asumiendo la tesis como
verdadera. Y finalmente, las definiciones o proposiciones definitorias
es el tercer tipo adicional de proposiciones que delimitan a una o

varias categorias: términos y conceptos.

2.3.4. Caracteristicas de los textos argumentativos

Los rasgos esenciales en los textos argumentativos son las
siguientes: su propoésito es defender una tesis con argumentos,
Intencion es persuadir y convencer; utiliza pruebas argumentales:
analogias y comparaciones; expresa opiniones, comentarios, criticas
0 puntos de vista originales; y la coherencia de los hechos no refiere o
muestra necesariamente una vinculacion entre si; sino con la

conclusion.

2.4. Definicion de produccion de textos argumentativos
La produccidon de textos argumentativos es el proceso de
construccion de enunciados, donde se defiende un punto vista
personal, en forma argumentativa, derivativa o hibrida, con la finalidad
de convencer o persuadir a otros (Marafioti, 2011; Van Dijk; De Zubiria,
1995 y Cassany, Luna y Sanz, 2008).

2.5. Dimensiones de produccion de textos argumentativos

Los procesos de la produccion que maneja Diaz Barriga vy

Hernandez (2010), son los siguientes:
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2.5.1. Planificacion :

Es la generacion de una representacion de la tarea de
produccién y una idea esquematica de lo que se va a producir, a
esto denominamos plan de produccion de textos. Los escritores
expertos al generar su plan de produccién de textos, reflexionan
activamente sobre lo que quieren decir y como quieren decirlo,
ademds tienen en cuenta las posibilidades y necesidades de los
lectores.

2.5.2. Textualizacion:

Durante este proceso se tiene en cuenta la riqueza e
integracion conceptual de las ideas expresadas en la produccion.
Asimismo, considera una serie de subprocesos, relacionados con la
traduccion de pensamientos en informacion lingtistica y la toma de
decisiones sobre ortografia, sintaxis y discursos; intentando
alcanzar una correspondencia adecuada del esquema de
planificacion subjetiva con un arreglo secuencial linguistico y

comprensible.

2.5.3. Revision
En este proceso es donde se intenta mejorar la produccion
inmediata o “borrador” logrado en la textualizacion. En este proceso
se incluyen las actividades de lectura del escrito, revision y
redaccion correctiva, regulados nuevamente por el plano inicial,
elaborado con la intencion de corroborar el grado en que este fue

conseguido.

2.6. Definicion de términos:
2.6.1. Taller
El taller es un ambito de reflexion y de accion donde sus
participantes logran productos materiales o ideales, estableciendo
una unidad de la teoria y la practica en un campo determinado,
Ander-Egg (2009).
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2.6.2. Didéactica
Ciencia de la educacion que estudia e interviene en el proceso de
ensefianza-aprendizaje con el fin de conseguir la formacion
intelectual del educando (Mallart, 2013).

2.6.3. Interactivo
Interactivo es la forma especifica de la ensefianza-aprendizaje,
cuyos rol del profesor y estudiantes es activo en tres aspectos:

intervencién, compromiso y dialogo, en las tareas.

2.6.4. Taller didactico interactivo
Taller didactico interactivo es el sistema de ensefanza-
aprendizaje bajo el enfoque conceptual e interactivo a través de
reflexion tedrica-practica de su entorno para producir textos

argumentativos, (Ander-Egg, 2009; y De Zubiria, 1995).

2.6.5. Texto argumentativo
El texto argumentativo es una secuencia de oraciones cuyas
proposiciones defienden wuna tesis, con manifiesta actividad

persuasiva o de convencimiento explicito (De Zubiria, 1995).

2.6.6. Produccion de textos argumentativos
La produccion de textos argumentativos es la planificacion,
textualizacion y revision de enunciados, donde se defiende una tesis
en forma argumentativa, derivativa o hibrida, con la finalidad de
convencer o persuadir a otros (Marafioti, 2011; Van Dijk, 1999; De

Zubiria, 1995 y Cassany, Luna y Sanz, 2008).
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3. MARCO METODOLOGICO
3.1.Material
3.1.1. Poblacién

La poblacién estuvo constituida por 279 estudiantes de tercer
grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negron Ugarte
de Trujillo, matriculadas en el 2015; las cuales estuvieron

distribuidos en once secciones, de la siguiente manera:

Tabla N° 01
Distribucion de la poblacién de estudiantes

Grado

Seccidon Total
3N 28
3°“B” 24
3°“C” 27
3°“D” 25
3E” 24
3%“F” 26
3G 25
3%H” 24

30 27
304" 23
3%K” 26
Total 279

Fuente: Néminas de la Institucion Educativa Maria Negron Ugarte, 2015.

3.1.2. Muestra

La muestra estuvo conformada por 49 estudiantes del tercer
grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negron
Ugarte, Truijillo, 2015; distribuidos en grupo experimental en 3° “B”
(24) y control 3° “D” (25), respectivamente. EI muestreo fue no
probabilistico, tanto para seleccionar los grupos de estudio como los
sujetos. Asimismo, la técnica empleada fue el muestreo de criterio o

juicio. Estuvo distribuida de la siguiente manera:

33



Tabla N° 02

Muestra de estudiantes de tercer grado de secundaria de
la Institucion Educativa Maria Negron Ugarte, Truijillo,

2015
Secciones Total
G.E. 3° B 24
G.C.3°“D” 25
Total 49

3.1.3. Unidad de analisis
La unidad de estudio natural fueron las estudiantes del tercer
grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negron
Ugarte, matriculadas en el 2015; sin embargo, las unidades de
analisis, objeto de estudio son: planificacion, textualizacion vy

revision.

3.1.4. Criterio de inclusion
En este estudio se consideraron como parte de la muestra a las
estudiantes de tercer grado de secundaria, matriculadas en la
Instituciéon Educativa Maria Negron Ugarte, en el 2015; con las

siguientes caracteristicas: asistentes regularmente y promovidos.

3.1.5. Criterio de exclusién
En este estudio no se consideraron como parte de la muestra, a
las estudiantes matriculadas en tercer grado de secundaria en la
Institucién Educativa Maria Negron Ugarte, en el 2015; con las
siguientes caracteristicas: estudiantes con el curso de comunicacion
desaprobado el afio anterior e inasistencia acumulada en 30% al

taller didactico interactivo.
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3.2.Método
3.2.1. Tipo de estudio
Esta investigacion fue aplicada porque su propésito fue resolver
un problema practico: mejorar la produccion de textos
argumentativos en las estudiantes de tercer grado de secundaria de
la Institucién Educativa Maria Negron Ugarte, Truijillo, 2015.

3.2.2. Disefio de investigacién
El disefio de contrastacion previsto en esta investigacion fue el
disefio cuasiexperimental con pretest y postest con dos grupos de
estudio: grupo experimental y grupo control, (Sanchez y Reyes,

2009), cuyo esquema fue el siguiente:

G.E O — »X — » 0O;
G.C 0, » O,
Donde:

G. E.: Grupo experimental, 3° “B”
G. C.: Grupo control, 3° “D”
O: : Pretest del grupo experimental.
O2 : Pretest del grupo control
Oz : Postest del grupo experimental.
Os4 : Postest al grupo de control

X : Taller didactico interactivo

“““““ : Control es solo del Taller
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O: = Observacion de la produccién de textos argumentativos en
el grupo experimental, antes del taller didactico interactivo:

pretest.

O2 = Observacion de la produccién de textos argumentativos en
el grupo control, antes del taller didactico interactivo:

pretest.

X = Taller didactico interactivo.

O3 = Observacion de la produccién de textos argumentativos en
el grupo experimental, después del taller didactico

interactivo: postest.

Os = Observacion de la producciéon de textos argumentativos en

el grupo control, después del taller didactico interactivo:

postest.
3.2.3. Variables y operacionalizacion de variables
Variable Definicion Definicion Dimensiones Indicadores Instrumento
conceptual operacional (Fases)
Es o st Para el control, se - Leen o escuchan una
ds e SISteMa | realizo a través de situacion ~ auténtica
e ensefianza- ‘ O
> una guia, en s discursiva.
aprendizaje forma ~directa 'y Motivacion - Expresan su opinién a
bajo el enfoque | multidimensional. interactiva favor o en contra.
o | conceptual € | agimismo,  se - Infieren el tema con
= | interactivo  a 5
5 trave d expreso en ayuda del profesor.
w| & faves, ® | niveles: - Reconocen los 5
E| w reflexion Deficiente, regular elementos de la S
S| & | teoricapractica | y gptimo, con un . truct b
o| o |de suentomo | pnas tota) (0-30) | APrehension de Superes L L B
=| S |para producir estructuras argumentativa. |
| E y cuatro - Propone una tesis P
[ \0 textos dimensiones: teXtua|eS @
W T | squmentativos el1s1o) - Formula argumentos, ©
ol 3|29 " | Motivacion contraargumentos y 2
= o (Andgr E9Y, | interactiva (0-6), derivadas )
- éggﬁqa 1y995I)3e aprehension  de _ Relaciona Ia tesis con
= ’ estructuras los  argumentos
les (0-10) o Y
textuales o derivadas.
generacion  de _ Organiza la

texto (0-6), vy
construccion  del
texto (0-8)

macroestructura  del
texto argumentativo en
mentefactos.
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mediante una Orienta la planificacion
escala de | Generacion del del texto
intervalo texto argumentativo.
argumentativo Desarrolla estrategia o
técnica de redaccion
de textos
argumentativos  para
textualizar.
Revisa el  texto
argumentativo
producido, en su
macroestructura,
superestructura y
correccion ortografica.
Selecciona un tema
Construccion libre del texto
auténoma de argumentativo
textos De§arrolla una idea o
argumentativos tesis persopal del texto
argumentativo.
Elabora un texto
argumentativo.
Revisa el  texto
argumentativo
considerando las
sugerencias de sus
compaiieros.
Variabl Definicion Definicion Di . Indicad |
ariable conceptual operacional imensiones ndicadores nstrumento
- Propone un tema vy
subtemas
Planificacion | - Genera una tesis
- Prevé los lectores del
8 texto argumentativo.
£ | Eselproceso de | Para la medicion, - Redacta la introduccién
Q | construccion de | S€ realizé a través del articulo expresando la
W | yn texto donde | de un test en tesis en su fase inicial
8 | se defiende un | forma indirecta y como hipétesis.
= | punto vista | multidimensional. - Establece  argumentos,
X | personal,  en | Asimismo, se derivadas en  forma
e E forma e?(prleSéd o ?n explicita e implicita. Test
< S | argumentativa, niveles: dericiente, o - Organiza los argumentos,
% O | derivativa o | regular 'y dptimo, Textualizacion | 1™ Gerivadas y la (Prueba de
Z| < | hibrida, con la | conun rango total definicion adecuadamente |  Produccion de
al 8 | finalidad de | (0-20) 'y tres en la produccion de su textos'
W £ | convencer o | dimensiones: texto. argumentativos)
F | persuadir planificacion (0-6), - Expresa continuidad de
& | (Marafioti, 2011; | textualizacion (0- contenido dentro del texto
Z | Van Dik De | 8)y revision (0-6) argumentativo, con
O | Zubiria, 1995 y | mediante una originalidad.
S | Cassany, Lunay | escala de Razon. - Confirma o potencia los
8 | Sanz, 2008). argumentos o derivadas.
& - Examina la cohesién y
Revision coherencia
- Edita el texto centrando
su atencién en el uso de
los signos ortograficos
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3.2.4. Instrumentos de recoleccién de datos

3.2.4.1 Guia observacioén

La guia de observacion es el instrumento, cuyo autor fue
Carrion (2015); el cual se elabor6é y emple6 con el propdésito de
controlar las fases y procedimientos del taller didactico interactivo
(anexo N° 01).

La estructura de la ficha estuvo constituido por cuatro
dimensiones: motivacion interactiva, aprehension de estructuras
textuales, generacion del texto argumentativo y Construccién
autbnoma de textos argumentativos, con 15 itemes, con
valoracion en relacion a sus procedimientos: (2) Si (procedimiento

presente) y (0) No, (ausente), en una escala (0-30).

3.2.4.2 Test de produccion de textos argumentativos

El test de produccion de textos argumentativos es el
instrumento, cuyo autor fue Carrion (2015), se empled con el
propésito de medir la produccion de textos argumentativos,
(Anexo N° 02).

La estructura del test estuvo constituido por tres dimensiones y 10
itemes, con valoracion (2), logrado; (1), Proceso; (0), inicio. En la
escala total (0-20), sus rangos fueron: deficiente (0-10), regular
(11-15) y optimo (16-20). En la dimension planificacion y
textualizacién, sus rangos fueron: deficiente (0-3), regular (4-5) y
optimo (6), finalmente en la dimension textualizacién, los rangos

comprendidos fueron: deficiente (0-4), regular (5-6) y 6ptimo (7-8).
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3.2.5. Procedimientos para recolectar la informacion:

Los procedimientos fueron los siguientes:

- Seleccionar la muestra de estudio.

- Evaluacion de la produccion de textos argumentativos se hizo
mediante un test, el cual asumio la funcién de pretest.

- Desarrollo e implementacién del taller didactico interactivo.

- Evaluacion de la produccion de textos argumentativos se hizo
mediante un test, el cual asumio la funcién de postest.

- Andlisis de los resultados de las evaluaciones administradas
antes y después de aplicar la propuesta.

- Modelo estadistico empleado para el analisis de la informacion.
El registro de datos que estuvieron consignados en las
correspondientes hojas de recoleccion de datos; los cuales
fueron procesados utilizando el paquete estadistico SPSS 18.
Luego se organizaron en cuadros de entrada simple y doble,
asi como graficos de relevancia.

- Los resultados de la investigacion se presentaron en tablas y
graficos tal como lo sugiere la estadistica descriptiva.

- Para el analisis de los datos se utlizO las siguientes

estadisticas tal como lo manifiesta Garcia (2013).

Promedio o Media

o ZX

Varianza
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Desviacion estandar: Es igual a la raiz cuadrada de la varianza.

[rn &1

n—1

Coeficiente de variacion

CV % = — x100

Estadistico de Prueba

Distribuciéon “t” de student: (para dos grupos experimental y

control, en disefios cuasi experimental)

Que se distribuye con V=N, +N, —2Grados de Libertad
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4. RESULTADOS
4.1. Resultados del pretest y postest por indicadores:

Tabla N° 03: Distribucion del resultado de la produccion de textos argumentativos escritos del pretest del grupo control y experimental

| PRETEST DEL GRUPO CONTROL PRETEST DEL GRUPO EXPERIMENTAL

N = DIMEN.SIOI.\II 2 = DIMEN.S.ION 3 = = DIMENSlON 2 _ DIMEN.S.IPN 3 _

s Textualizacion s Revision s (-g_,;,;) Nivel s Textualizacion § Revision §

B4 5 |6[7|3 [ 8|9 [10]| & B 4| 5 |67 |8 9 | 10 @
1 2 1 1 4 |21 [1]0] 4 2 1 0] 3 Regular 2 1 0 3 2 1 1 0 4 | 2] 1 1 4
2 2 1 0 3|21 [ 1]1] 5 | 2 11013 Regular 2 1 0 3 2 1 o] 1 4 1] 1 0 2 Deficiente
3 210 1 3|21 [1]o] 4|1 |1 ]0]2 g 2 1 1 4 | 2211|055 |1]1]0 2
4 2 | 1| 0 | 3 2] 1 [1]0| 4 |21 |1]a Regular 2 1 0 31211 ]0] 0] 32|11 4 Deficente
5 2 1 1 4 (1] 1 | 1]1] 4 0 1101 Deficiente 1 1 0 2 1 1 1] 1 4 |2 1 0 3 Deficiente
6 2 0 1 3|21 (01| 4 1 0 | 0|1 Deficiente 2 1 1 4 2 2 1ol o 4 [ 1] 1 0 2 Deficiente
7 2 0 0 2 |21 [1]0] 4 | 2 111 4 Deficiente 1 1 1 3 2 1 1] o 4 1] 1 1 3 Deficiente
8 2 0 1 3|21 |1]1] 5 1 0 [0 | 1 Deficiente 2 0 0 2 1 1 o] o 2 [ 2] 1 0 3 Deficiente
9 2 1 0 3|21 |0|1] 4| 2 11013 Deficiente 1 1 1 3 2 1 1] o 4 210 0 2 Deficiente
10 2 |0 1 3 |2 1 [1]0] 4|1 11012 DEEETES 1 1 1 3 1 1 1] o 3 (2] 0 1 3 Deficiente
1 1 1 0 2 1] 111 4] 11012 DEEETES 2 1 0 3| 2112 ]of o 4 [1]1 1 3 Deficiente
12 2 1 1 4 |2 1 1|0l 4|21 ]1]4 eI 1 0 0 1 1 1 1] o 3 [ 1] 1 0 2 Deficiente
13 2 1 0 3 [2 1 [ 1]1] 5 |1 0] 0|1 DEEETES 2 1 0 3| 2 ' ERE 5 2] 0] o 2 Deficiente
14 1 1 0 2 |21 |1]1] 5 1 110 2 Deficiente 1 1 0 2 2 1 1] o 4 |21 1 0 3 Deficiente
15 2 1 1 4 (2|1 |0|1] 4 2 0 |0 | 2 Deficiente 1 0 1 2 2 1 ol 1 4 {210 0 2 Deficiente
16 0 1 2 3 |21 [ 1]1] 5 2 1 11 4 Regular 2 0 0 2 1 1 1] 1 4 | 1] 1 1 3 Deficiente
17 1 1 0 2 |22 |0|1] 5 1 110 2 Deficiente 1 1 0 2 2 o ol 1 3 2] 1 0 3 Deficiente
18 2 1 0 3|21 |1]1] 5 1 0 [ 1] 2 Deficiente D 1 0 3 2 o 1] 1 4 1] 0 0 1 Deficiente
19 0 0 1 11211 |1]0] 4 2 1 11 4 Deficiente 1 1 1 3 2 o |11 o 3 2] 1 0 3 Deficiente
20 2 2 0 4 1211 [ 1]1] 5 2 1 0| 3 Regular 2 1 0 3 2 1 1ol o 3 |2 1 1 4 Deficiente
21 1 0 0 1201 |1]1] 5 2 1 11 4 Deficiente 2 1 0 3 2 2 ol o 4 [ 1] 1 0 2 Deficiente
22 2 1 2 5 |21 [ 11| 5 1 1 0| 2 Regular 2 1 0 3 9 1 1 1 5 [ 2] 2 0 4
23 2 2 0 4 |11 2 [1]0] 4 2 1 11 4 Regular 1 1 0 2 2 1 1o o 3 2] 1 1 4 Deficiente
24 1 2 1 4 1211 [ 1]1] 5 1 1 0| 2 Regular 2 0 1 3 2 1 1o o 3 |21 1 1 4 Deficiente
25 1 1 1 3 |21 |10 4 2 1 1 4 Regular

Fuente: Pretest de produccion de textos argumentativos de las estudiantes de tercer grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negron Ugarte, 2015.
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Tabla N° 04: Distribucion del resultado de la produccion de textos argumentativos escritos del postest del grupo control y experimental

POSTEST DEL GRUPO CONTROL

POSTEST DEL GRUPO EXPERIMENTAL

_ DIMENSION 2 _ DIMENSION 3 _ _ DIMENSION 2 DIMENSION 3

§ Textualizacion § Revision é Total Nivel § Textualizacion g Revision g Total Nivel

alalsle|7|3 | 8|9 |n0]| a] 3l 4|5 6| 7| 3|8|e|[n0| 3|
1 2 1 1 4 12| 2 [1]0] 5 2 1 1 4 Regular 2 2 2 6 2 2 1 0 5 12| 2 2 6
2 2 1 0 3 |21 111 5 2 1 0 3 Regular 2 2 2 6 2 2 2 1 7 12| 2 2 6
8 2 2 1 5 21 110 4 1 1 0 2 Regular 2 2 1 ® 2 2 1 2 7 12| 1 2 5
4 2 1 0 3 |22 |1|0] 5 2 1 1 4 Regular 2 2 2 6 2 2 2 1 7 12| 2 1 5
5 2 1 1 4 11 1 111 4 2 1 0 3 Regular 2 2 1 ® 2 2 2 1 7 12| 1 1 4
6 2 0 1 3 [ 21 ]0|1] 4 1 0 0 1 Deficiente 2 2 1 5 2 2 2 2 8 | 2] 1 1 4
7 2 2 0 4 12| 2 [1]0] 5 2 1 1 4 Regular 2 1 1 4 2 2 2 1 712 2 1 5
8 2 0 1 3 |21 111 5 2 0 0 2 Deficiente 2 2 1 5 2 2 2 0 6 |2 1 1 4
9 2 1 0 3 [2[ 1 ]10]1] 4 2 1 0 3 Deficiente 2 2 1 5 2 2 2 2 8 | 2| 2 1 5
10 2 0 1 3 |21 110 4 1 1 0 2 Deficiente 2 2 1 5 2 2 2 1 7 12| 2 2 6
11 1 1 0 2 111 111 4 1 1 0 2 Deficiente 2 2 2 6 2 2 2 2 8 | 2] 1 1 4
12 2 1 1 4 12| 1 110 4 2 1 1 4 Regular 2 2 1 5 2 2 1 0 5 12| 1 1 4
13 2 1 0 3 |21 111 5 1 0 0 1 Deficiente 2 2 1 5 2 2 1 1 6 (2| 2 2 6
14 2 2 0 4 12| 2 [1[1] 6 1 1 0 2 Regular 2 2 2 6 2 2 2 0 6 |2 1 2 5
15 2 1 1 4 12| 1 111 5 2 1 0 3 Regular 2 2 2 6 2 2 2 1 712 2 2 6
16 1 1 2 4 12| 1 111 5 1 1 1 3 Regular 2 2 2 6 2 1 2 1 6 | 2| 1 1 4
17 2 1 0 3 [2 2 |1]1] 6 1 1 0 2 IR 2 2 1 5 2 2 2 1 7 12| 2 2 6
18 2 1 0 3 [ 2|1 111 5 2 1 1 4 IR 2 2 2 6 2 1 2 2 7 12| 2 1 5
19 2 1 1 4 12| 2 [1]0] 5 2 1 1 4 IR 2 2 2 6 2 2 1 2 7 12| 2 1 5
20 2 2 0 4 12| 1 111 5 2 1 0 3 Regular 2 2 2 6 2 1 2 0 5 2] 1 1 4
21 1 0 0 1 2|1 111 5 2 1 1 4 Deficiente 2 2 2 6 2 2 2 2 8 | 2| 2 1 5
22 2 1 2 5 2|1 111 5 1 1 0 2 IRy 2 1 2 5 2 1 1 1 5 12| 2 2 6
23 2 2 0 4 112 [1]0] 4 2 1 1 4 IRy 2 2 2 6 2 2 1 1 6 |2 | 2 2 6
24 2 2 1 5 111 111 4 2 1 0 3 IRy 2 2 2 6 2 1 2 1 6 |2 | 2 1 5
25 2 1 1 4 111 110 3 2 1 1 4 IRy

Fuente: Postest de produccion de textos argumentativos de las estudiantes de tercer grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negron Ugarte, 2015.
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Matriz de consistencia de evaluacion

. . N° Puntaje
0,
Dimension Peso (%) de itemes Maximo
1 30 3 6
2 40 4 8
3 30 3 6
Total 100 10 20
Niveles por dimensiones
. Dimension 1 Dimension 2 Dimension 3
Niveles Planificacion Textualizacion Revision
Deficiente [0-3] [0-4] [0-3]
Regular [4-5] [5-6] [4-5]
Optimo [6] [7-8] [6]

Niveles de la produccidn de textos argumentativos

. Escala
Niveles : i
vigesimal
Deficiente [00-10]
Regular [11-15]
Optimo [16-20]
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Tabla N° 05

Nivel de produccién de textos argumentativos escritos del grupo control y experimental
del pretest y postest, en las estudiantes de tercer grado de secundaria de la Institucién
Educativa Maria Negrén Ugarte de Truijillo, 2015.

Pretest Postest
. B Control Experimental Control Experimental
Niveles
f % f % f % f %
Deficiente
[00-10] 15 60 20 83,33 7 28 0 0
Regular
[11-15] 10 40 4 16,67 18 72 3 12,50
Optimo
[16-20] 0 0 0 0 0 0 21 87,50
Total 25 100 24 100 25 100 24 100

Fuente: Pretest y postest de produccion de textos argumentativos escritos
Descripcion

En la tabla N° 05, con respecto al desarrollo de la produccion de
textos argumentativos, se observa lo siguiente: el 60% (15) de un total
de 25 estudiantes del grupo control alcanzé el nivel deficiente y sélo
40% (10) estudiantes se ubican en el nivel regular. Mientras, el
83,33% (20) de un total de 24 estudiantes del grupo experimental
alcanzo el nivel deficiente y sélo 16,67% (4) estudiantes, en el nivel

regular.

En el postest, en relacibn a la produccion de textos
argumentativos, se observa lo siguiente: El 72% (17) de un total de 25
estudiantes del grupo control alcanzé el nivel regular y sélo 28% (7)
estudiantes se ubican en el nivel deficiente. Mientras, el 87,50% (21)
de un total de 24 estudiantes del grupo experimental alcanzé el nivel

optimo y solo 12,50% (3) estudiantes, en el nivel regular.
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Gréafico N°01

Nivel de produccién de textos argumentativos escritos del grupo control y experimental
del pretest y postest, en las estudiantes de tercer grado de secundaria de la Institucion
Educativa Maria Negrén Ugarte de Truijillo, 2015.
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Fuente: Tabla N° 05
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Tabla N° 06

Nivel de produccion de textos argumentativos escritos, en su dimension planificacion
del grupo control y experimental del pretest y postest, en las estudiantes de tercer
grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negron de Trujillo, 2015

Pretest Postest
Ni CHES Control Experimental Control Experimental
iveles
f % f % f % f %
Def[igig?te 17 68 2 | 9167 | 1 44 0 0
R[eflél]af 8 32 2 833 | 14 56 11 | 45.83
Op[tgro 0 0 0 0 0 0 13 | 5447
25 100 24 100 25 100 24 100
Total

Fuente: Pretest y postest de produccion de textos argumentativos
Descripcion

En la tabla N° 06, con respecto al desarrollo de la produccion
de textos argumentativos escritos, en su dimension planificacion
del pretest, se observa lo siguiente: El 68% (17) de un total de 25
estudiantes del grupo control alcanzo el nivel deficiente y solo 32%
(8) estudiantes se ubican en el nivel regular. Mientras, el 91,67 %
(22) de un total de 24 estudiantes del grupo experimental alcanzé

el nivel deficiente y solo 8,33% (2) estudiantes, en el nivel regular.

En el postest, en relacion al desarrollo de la produccién de
textos argumentativos escritos en su dimension planificacion del
pretest, se observa lo siguiente: El 56% (14) de un total de 25
estudiantes del grupo control alcanzo el nivel regular y sélo 44%
(11) estudiantes se ubican en el nivel deficiente. Mientras, el 54,17
% (13) de un total de 24 estudiantes del grupo experimental
alcanzo el nivel 6ptimo y so6lo 45,83% (11) estudiantes, en el nivel

regular.
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Gréafico N° 02

Nivel de produccién de textos argumentativos escritos, en su dimensién planificacion
del grupo control y experimental del pretest y postest, en las estudiantes de tercer
grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negrén Ugarte de Truijillo, 2015.

100 . 91.67
80 8
60 56 54.17
44 45.83
40
20 3
0 0
0 - Ca—
r
contrel Experimental Control Experimental
Pretest Postest

B Deficiente [0-3] MW Regular [4-5] Optimo [6]

Fuente: Tabla N° 06
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Tabla N° 07

Nivel de produccion de textos argumentativos escritos, en su dimension textualizacion
del grupo control y experimental del pretest y postest, en las estudiantes de tercer
grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negrén Ugarte de Truijillo, 2015.

Pretest Postest
. Grupo Control Experimental Control Experimental
Niveles
f % f % f % f %
Deficiente 14 56 21 | 8750 | 10 40 0 0
[0-4]
Regular 11 44 3 12,50 15 60 10 41,67
[5-6]
Optimo
[7-8] 0 0 0 0 0 0 14 58,33
F Total 25 100 24 100 25 100 24 100

Fuente: Pretest y postest de produccion de textos argumentativos.

Descripcion

En la tabla N° 07, con respecto al desarrollo de la produccion
de textos argumentativos escritos en su dimension textualizacion
del pretest, se observa lo siguiente: El 56% (14) de un total de 25
estudiantes del grupo control alcanzo el nivel deficiente y solo 44%
(11) estudiantes se ubican en el nivel regular. Mientras, el 87,50 %
(21) de un total de 24 estudiantes del grupo experimental alcanzo
el nivel deficiente y sblo 12,50% (3) estudiantes, en el nivel

regular.

En el postest, en relacion al desarrollo de la produccién de
textos argumentativos en su dimension textualizacion del pretest,
se observa lo siguiente: el 60% (15) de un total de 25 estudiantes
del grupo control alcanz6é el nivel regular y sélo 40% (10)
estudiantes se ubican en el nivel deficiente. Mientras, el 58,33 %
(14) de un total de 24 estudiantes del grupo experimental alcanz6

el nivel 6ptimo y sélo 41,67% (11) estudiantes, en el nivel regular.
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Grafico N° 03

Nivel de produccién de textos argumentativos escritos, en su dimension textualizacion
del grupo control y experimental del pretest y postest, en las estudiantes de tercer
grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negrén Ugarte de Truijillo,
2015.
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Fuente: Tabla N° 07
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Tabla N° 08

Nivel de produccion de textos argumentativos escritos, en su dimension revision del
grupo control y experimental del pretest y postest, en las estudiantes de tercer grado
de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negron Ugarte de Trujillo, 2015

Pretest Postest
Ni CHES Control Experimental Control Experimental
iveles
f % f % f % f %
Def[i(():ig?te 17 68 18 75 16 64 0 0

R‘[efl%ar 8 32 6 25 9 36 16 66.67
Op[tfisr?o 0 0 0 0 0 0 8 |3333

25 100 24 100 25 100 24 100
Total

Fuente: Pretest y postest de produccion de textos argumentativos
Descripcion

En la tabla N° 08, con respecto al desarrollo de la produccion
de textos argumentativos escritos en su dimensién revision del
pretest, se observa lo siguiente: El 68% (17) de un total de 25
estudiantes del grupo control alcanzo el nivel deficiente y solo 32%
(8) estudiantes se ubican en el nivel regular. Mientras, el 75 % (18)
de un total de 24 estudiantes del grupo experimental alcanzo el

nivel deficiente y so6lo 28% (6) estudiantes, en el nivel regular.

En el postest, en relacion al desarrollo de la produccién de
textos argumentativos escritos en su dimension revision del
pretest, se observa lo siguiente: el 64% (16) de un total de 25
estudiantes del grupo control alcanzo el nivel deficiente y sélo 36%
(09) estudiantes se ubican en el nivel regular. Mientras, el 66,67 %
(16) de un total de 24 estudiantes del grupo experimental alcanz6

el nivel regular y sélo 33,88% (8) estudiantes, en el nivel 6ptimo.
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Gréafico N° 04

Nivel de produccién de textos argumentativos escritos, en su dimensién revision del
grupo control y experimental del pretest y postest, en las estudiantes de tercer grado
de secundaria de la institucion educativa “Maria Negron” de Truijillo, 2015.
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4.1.1. Resultados de los estadisticos de prueba del grupo control

y experimental del pretest y postest

Tabla N°09

Medias aritméticas de las dimensiones de la produccion de textos argumentativos escritos del
pretest y postest del grupo control y experimental.

Grupo Grupo
control experimental
Pretest Postest Pretest Postest
Planificacion
Media aritmética 3.04 2.71 3,56 5.50
NIVEL Deficiente Deficiente Deficiente Optimo

Textualizacion

Media aritmética 4.44 3.71 4.64 6.58
NIVEL Deficiente Deficiente Regular Optimo
Revision
Media aritmética 10,12 2.83 2.92 5.04
NIVEL Regular Regular Regular Regular

Fuente: Tabla 03 y tabla 04

GRAFICO 05

Medias aritméticas de las dimensiones de la produccion de textos argumentativos escritos del
pretest y postest del grupo control y experimental
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Fuente: Tabla 03 y tabla 04
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Tabla N°10

Medias aritméticas de ambos grupos de estudio de pretest y postest de produccion de
textos argumentativos escritos.

Grupo Grupo
Control Experimental
Pretest Postest Pretest  Postest
Promedio 10.12 11,12 9,25 17.13
VALORACION Deficiente Regular Deficiente Optimo
Fuente: Tabla 01y tabla 02
Grafico 6

Medias aritméticas de ambos grupos de estudio de pretest y postest de produccién de
textos argumentativos escritos.
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Fuente: Tabla 03 y tabla 04
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4.2.Docimasia de hipoétesis

4.2.1. Prueba de hipdtesis general del pretest del grupo
control y experimental.

1° Paso: Planteamiento de la hipotesis
Hoziezic H1:Xe¢xc

2° Paso: Determinacion del nivel de significancia = 0,05
3° Paso: Determinacion del estadistico de prueba n<30

Prueba “t”

Lo KX (o 9B _ o
s? S? /1,252 0,987
4+ = +
n n, | 24 25

4° Paso: Determinacion de las regiones criticas:
g.| = N1+ N1-2= 24+25-2=47

t o« =1toos =1,6779=1,68.

Se rechaza Ho; si y solo si te > t;

-2,37<1.68
5° Paso: Decision de aceptacion o rechazo
ta=to0s=1.68
Se rechaza Ho; si y solo si
Te<Tt
-2,37<1.68
NIVEL DE NIVEL DE
FONEIANZA SIGNIFICANCIA
=0.05
1-a=0.95
_ e
Tt:.1.68 Tc=-2,37
ZONA | ZONA
ACEPTACION | RECHAZO
Valor de la distribucion Grados de libertad te Decision
Tt=1.68 nitn2-2=49-2 =47 2,37 Aceptar
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4.2.2. Prueba de hipotesis general del postest del grupo

control y experimental.
1° Paso: Planteamiento de la hipotesis

Hozie Sic
H1:Xe>ic

2° Paso: Determinacién del nivel de significancia= 0,05
3° Paso: Determinacion del estadistico de prueba n<30

Prueba “t”

Lo KX Lo TB-LR o,
s S? /1,332 1,687
L +
n o n 24 25

4° Paso: Determinacion de las regiones criticas:
g.| = N1+ N1-2= 24+25-2=47

t o =1toos =1,6779=1,68.

Se rechaza Ho; si y solo si te > t;

15,11 > 1.68
5° Paso: Decision de aceptacion o rechazo
ta=toos=1.68
Se rechaza Ho; si y solo si
Te> Tt
15,11 >1.68
AIVEL DE NIVEL DE
CONFIANZA ", SIGNIFICANCIA
Y =0.05
1-a=0.95 |
- — -
0 Tt=.1.68 Tc=15,11
ZONA | ZONA
ACEPTACION | RECHAZO
Valor de la distribucion Grados de libertad te Decision
Tt=1.68 ni+n2-2=49-2 =47 15,11 Rechazar
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5. DISCUSION

Las estudiantes investigadas, antes de la aplicacion del taller didactico
interactivo, alcanzaron el nivel deficiente y regular en la produccién de textos
argumentativos escritos, con un nivel de significancia (p-valor > 0,05) y un (te <
t; -2,37< 1,68). Estos resultados coincidieron con lo afirmado por Sanchez y
Alvarez (2010), quienes sostienen que la mayoria de estudiantes no domina la
estructura argumentativa minima. En este caso, estudiantes de sexto y noveno
ciclo de educacion bésica de Caracas, experimentan dificultades, pues no

discriminan entre opiniones y argumentos.

La coincidencia de las situaciones comunicativas, en ambos estudios
radican en un punto inicial: dificultad para generar una tesis; no estan
estructurados los argumentos y derivadas en forma explicita e implicita; y edita
el texto centrando su atencion en el uso de los signos ortogréaficos, como en la
consecuencia: se revela una deficiencia en la produccion de textos
argumentativos. Esta situacion, se explica porque las estudiantes no han
asimilado categorias directrices de la argumentacion; las cuales permitan la
identificacion y la organizacion de argumentos, coherente con el texto y
contexto (De Zubiria, 1995; y Van Dijk, 1996). Segun estas teorias, es
necesario pasar por la identificacion de conceptos, ideas basicas, tesis y
estructura argumental, para entender y luego redactar textos argumentativos
(De Zubiria, 1995), pero esta debe responde a una situacion determina (Van
Dijk, 1996). En este caso, las estudiantes carecen de las habilidades para

producir textos argumentativos escritos.

Sin embargo, después de participar del taller didactico interactivo, las
estudiantes lograron superar las dificultades presentadas inicialmente, siendo
capaces ahora: prevé los lectores del texto argumentativo, redacta la
introduccién del articulo expresando la tesis en su fase inicial como hipoétesis y
expresa continuidad de contenido dentro del texto argumentativo, con
originalidad; alcanzando un nivel de 6ptimo, con un nivel de significancia (p-
valor < 0,05); esto no sucede con el grupo control donde las estudiantes,
recibieron las clases planificadas oficialmente para tercer grado de secundaria,

en el area de comunicacion.
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Estos resultados coinciden con Caballero, Castafieda y Orellana (2009),
quienes en su estudio afirman: los niveles de comprensién de textos
argumentativos alcanzados por los alumnos investigados, después del taller
LACE (Lectura activa conceptual ejemplificada), respectivamente fueron
altamente significativos sobre todo en las dimensiones: conceptual,
proposicional, categorial y modelacional. Asimismo, en este estudio, los
resultados de la produccion de textos argumentativos escritos con respecto al
grupo experimental, después del taller didactico interactivo, muestran un
avance significativo; pues las estudiantes investigadas, alcanzan a desarrollar

tareas que antes eran dificiles de ejecutar.

En el primer estudio, el desarrollo positivo del area esta centrado la
identificacion de tesis y argumentos, la actividad gira al analisis lineal de los
argumentos; en contraste con el desarrollo de la produccion de textos
argumentativos escritos en esta investigacion; centra su atencion en el analisis
transversal del texto argumentativos: Tesis-estructura-contexto; las cuales se
reflejan en textos argumentativos con mayor coherencia. Estos avances
encuentra su explicacion en la existencia del referente teodrico: Teoria del
aprendizaje conceptual De Zubiria (1996); los cuales organizan el proceso de
ensefianza en las propuestas del taller LACE. En el caso del taller didactico
interactivo, parte de la premisa: las estudiantes del tercer grado de secundaria:
texto argumento se inicia con la generacidon de una tesis, responde a un

contexto.

Los resultados de la prueba “t” en el pretest (te< t;; -2.37 < 1.68), permitieron
aceptar la hipotesis nula; pues no es significativo el nivel alcanzado por las
estudiantes investigadas en la produccidén de textos argumentativos escritos.
Asimismo, los resultados de la prueba “t” en el postest (te>t;; 15,11>1.68),
permiten rechazar la hipotesis nula; pues el nivel alcanzado de produccion de
textos argumentativos escritos por las estudiantes investigadas, en el grupo
experimental, es significativo. Ambos resultados permiten establecer que en
ausencia del taller didactico interactivo disminuye el rendimiento académico,
pero después de su ejecucidbn aumentan, como lo confirman los logros

obtenidos en el grupo experimental de las estudiantes investigadas.
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6. PROPUESTA PEDAGOGICA
6.1.Conceptualizacion
Es el sistema de ensefanza-aprendizaje bajo el enfoque
conceptual e interactivo a través de reflexion tedrica-practica de su
entorno para producir textos argumentativos, (Ander-Egg, 2009; y De
Zubiria, 1996).

6.2. Principios:
6.2.1. Principio de Pedagogia Conceptual
El profesor contribuye a formar en los alumnos los conceptos y las
operaciones intelectuales requeridas para comprender y escribir en
los lenguajes propios de la ciencia, tecnologia y arte contemporaneo.

6.2.2. Principio para la elaboracion de unatesis
Las tesis deben recoger el punto de vista personal basado en

argumentos con fundamento tedrico y pragmatico (De Zubiria, 1996).

6.2.3. Principio de accion e interaccion del texto
El texto argumentativo es un hecho no solo linguistico o
proposicional, sino social; es decir, responde a un contexto o
situacion determinada, basado en el pasajes y modeladores con
expresion de conclusiones (Van Dijk, 1995; y Toulmin, citado por
Marafioti (2011)

6.3. Propésitos
6.3.1. Objetivos general
Mejorar la produccién de textos argumentativos escritos en las
estudiantes de tercer grado de secundaria de la Institucion Educativa
Maria Negrén Ugarte de Trujillo — 2015, mediante el taller didactico

interactivo.
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6.3.2. Objetivos especificos

6.3.2.1. Identificar el nivel de produccion de textos argumentativos
escritos antes del taller didactico interactivo en las estudiantes
investigadas.

6.3.2.2. Desarrollar el taller didactico interactivo en diez sesiones
dentro del area de comunicacion, en las estudiantes del grupo
experimental de tercer grado de secundaria de la Institucion
Educativa Maria Negrén Ugarte.

6.3.2.3. Evaluar el nivel de produccion de textos argumentativos
escritos después del taller didactico interactivo en las
estudiantes investigadas.

6.4.Descripcion de la propuesta

6.4.1. Denominacién

Taller didactico Interactivo
6.4.2. Pretest-postest

Estuvo constituida por un test, el cual esta conformada por
tres dimensiones: planificacion, textualizacion y revision,
mediante una escala de Razén. Este se procedidé primero, a
aplicar el pretest, luego se ejecutdé la propuesta vy
posteriormente se utilizdé el postest. En los resultados
obtenidos, se verifico si las estudiantes que participaron de las

sesiones habian mejorado significativamente su el rendimiento.

6.5. Organizacion

6.5.1. Motivacion interactiva

Es la fase centrada en despertar el interés, a partir de
situaciones cotidianas relacionada con dilemas. Esta fase esta
conformada por los siguientes procedimientos:

- Leen o escuchan una situacién auténtica discursiva.
- Expresan su opinion a favor o en contra.

- Infieren el tema con ayuda del profesor.
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6.5.2.

Aprehensién de estructuras textuales

Es la fase donde se identifica la estructura del texto

argumentativo y la discrimina de otra. Estuvo constituida por:

- Reconocen los elementos de la superestructura
argumentativa.

- Propone una tesis

- Formula argumentos, contraargumentos y derivadas.

- Relaciona la tesis con los argumentos y derivadas.

- Organiza la macroestructura del texto argumentativo en

mentefactos.

6.5.3. Generacion del texto argumentativo

6.5.4.

Es la fase donde la estudiante planifica y redacta un el
texto argumentativo con tema sugerido, respetando la
estructura adecuada. Implica las siguientes actividades:

- Orienta la planificacion del texto argumentativo.

- Desarrolla estrategia o técnica de redaccion de textos
argumentativos para textualizar.

-  Revisa el texto argumentativo producido, en su

macroestructura, superestructura y correccion ortogréfica.

Construccion autbnoma de textos argumentativos

Es la fase donde la estudiante redacta un texto
argumentativo pero con tema libre. Implica las siguientes
actividades:

- Selecciona un tema libre del texto argumentativo
- Desarrolla una idea o0 tesis personal del texto
argumentativo.

- Elabora un texto argumentativo.

- Revisa el texto argumentativo considerando las

sugerencias de sus compafieros.
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6.6. Contenidos y actividades:

La propuesta contiene diez sesiones de aprendizaje.

Numero

Nombre

Sesiéon N° 01

Texto argumentativo

Sesiéon N° 02

Estructura del Texto Argumentativo

Sesion N° 03

Tipos de texto argumentativo

Sesiéon N° 04

Tesis

Sesion N° 05

Argumentos, derivadas y definicion

Sesion N° 06

Estrategia de las seis lecturas

Sesién N° 07

Tesis explicitas

Sesion N° 08

Tesis implicitas

Sesion N° 09

Texto argumentativo corto

Sesion N° 10

Texto argumentativo largo

6.7.Evaluacioén

Este proceso se realizo en tres etapas:

6.7.1. Evaluacion inicial (pretest): Nos permitié conocer la capacidades

previas de la estudiante investigada

6.7.2. Evaluacion de proceso: Esta evaluacion nos sirvié para mejorar
las actividades, reajustando las capacidades con la finalidad de

posibilitar el progreso de las estudiantes del tercer grado de

secundaria.

6.7.3. Evaluaciéon final (postest): Esta evaluacion permitio ver si el
resultado de las sesiones desarrolladas para constatar si los
objetivos trazados en nuestra propuesta fueron alcanzados por

las estudiantes.




6.8.Sistematizacién

Este proceso consistio en organizar las reflexiones de las
experiencias mas resaltantes de las sesiones de la propuesta
pedagdgica.

6.9.Concrecién de la propuesta

En la propuesta utilizé los mddulos de aprendizaje los cuales

estuvieron constituidos por sesiones de aprendizaje.
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7. CONCLUSIONES

Después de haber realizado las discusiones de los resultados del

pretest y postest, se llegd a establecer las siguientes conclusiones:

74.

7.2

7.3.

7.4.

7.5.

El taller didactico interactivo mejora significativamente la produccion
de textos argumentativos escritos en las estudiantes del tercer grado
de educacion secundaria de la Institucion Educativa Maria Negron
Ugarte- Trujillo, 2015. (t, > t;; 15,11 > 1,68)

El nivel de produccion de textos argumentativos escritos antes del
Taller didactico interactivo en el grupo experimental llegé alcanzar el
83,33%, correspondiente a la ubicacion del nivel deficiente; mientras,
el 60% en el grupo control, alcanzo el nivel deficiente, (Tabla N°05).

El taller didactico interactivo se disefid y aplicé con las siguientes
fases: motivacion interactiva, aprehension de estructuras textuales,
generacion del texto argumentativo y construccion auténoma de

textos argu mentativos.

El nivel de produccién de textos argumentativos después del taller
didactico interactivo en el grupo experimental llegé alcanzar el
87,50%, correspondiente al nivel 6ptimo; mientras 72% en el grupo

control, alcanzé el nivel regular, (Tabla N°05).

La diferencia de las medias entre el postest y pretest del grupo
experimental fue de 7,88 positiva y con ubicacion en el nivel éptimo en
la producciéon de textos argumentativos; mientras en el grupo control
la diferencia fue positiva, pero no significativa, alcanzando solo el nivel

regular, con 1,00.
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8. RECOMENDACIONES

8.1.

8.2.

8.3.

En futuras investigaciones del taller didactico interactivo, los
investigadores deben considerar experiencias directas como
situaciones de dilemas vinculadas el contexto de las experiencias en

sus estudiantes.

Los profesores de comunicacion que desarrollen el taller didactico
interactivo, en sus sesiones pueden ser aprovechadas

relacionandola con sus etapas de adolescentes.
Los textos argumentativos, producidos por las estudiantes debe ser

valoradas por reflexion y profundidad y no por su tamafio fisico o el

empleo de frases o palabras técnicas.
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Anexos
Anexo N°01

GUIA DE OBSERVApION PARA CONTROLAR
EL TALLER DIDACTICO INTERACTIVO

I. Datos generales:
1.1. Tesista:

1.2. Institucién Educativa:

1.3. Participante: Hora:

Il. Variable independiente: Taller didactico interactivo

Secuencias didacticas Si

No

1. Motivacion interactiva
1.1.  Leen o escuchan una situacién auténtica discursiva.

1.2.  Expresan su opinién a favor o en contra.

1.3. Infieren el tema con ayuda del profesor.

2. Aprehension de estructuras textuales
2.1. Reconocen los elementos de la superestructura argumentativa.

2.2. Propone una tesis

2.3. Formula argumentos, contraargumentos y derivadas.

2.4. Relaciona la tesis con los argumentos y derivadas

2.5. Organiza la macroestructura del texto argumentativo en
mentefactos.

3. Generacion del texto argumentativo

3.1. Orienta la planificacion del texto argumentativo.

3.2. Desarrolla estrategia o técnica de redaccion de textos
argumentativos para textualizar.

3.3. Revisa el texto argumentativo producido, en su
macroestructura, superestructura y correccion ortografica.

4, Construccion auténoma de textos argumentativos

4.1. Selecciona un tema libre del texto argumentativo

4.2. Desarrolla una idea o tesis personal del texto argumentativo.

4.3. Elabora un texto argumentativo.

4.4. Revisa el texto argumentativo considerando las sugerencias de
Sus companeros.

Total parcial

Total general
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Anexo N°02

TEST DE PRODUCCION
TEXTOS ARGUMENTATIVOS ESCRITOS

Apellidos y Nombres:

Grado: ___ Seccién: ___ N° De Orden. Tiempo: 45 Fecha:._ [/ [ [

|.  DIMENSION DE PLANIFICACION
INSTRUCCIONES:

Pensar y reflexionar mediante la construccién de textos, es una habilidad que puede

ser entrenada y controlada. Sigue las actividades y terminaras produciendo un texto
argumentativo

1.1. Si fueras un periodista ¢Cual de los temas propuestos
seleccionarias para escribir un articulo?

Campeonato mundial de Voley
Eliminatorias de futbol Brasil 2014
Corso de la Primavera

—~~
N N N

1.2. ¢Qué idea central del articulo piensas escribir?

1.3. ¢A quiénes estaria dirigido este articulo?

ll. DIMENSION DE TEXTUALIZACION
INSTRUCCIONES:

Luego de responder a las preguntas formuladas redacta tu texto argumentativo.

2.1. Reescribe la tesis o idea general prevista anteriormente, pero

mas clara y precisa, expresando en parrafo introductorio de tu
articulo
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2.2. ¢Cuales son los argumentos, derivadas y la definicion de tu
articulo?
2.2.1. Argumentos
Argumento 1
Argumento 2
Argumento 3

2.2.2. Derivadas
Derivadas 1
Derivadas 2
Derivadas 3

2.2.3. Definiciéon

2.3. Sefala la relacion de la tesis con los argumentos, derivada y
definicion elaborando un esquema con sus simbolos: Tesis (T),
Argumento 1 (A1), Derivada 2 (D1) y Definicion (Def.)

4 N

N )

2.4. Elabora el texto argumentativo manteniendo continuidad en el
desarrollo del contenido previsto anteriormente: Tesis,
argumento, derivada y definicion.

4 A
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lIl. DIMENSION DE REVISION

INSTRUCCIONES:

Redacta tu texto argumentativo siguiendo las actividades sefialadas:

3.1. Reescribe el texto argumentativo realizando aportes nuevos.

4 N

N /

3.2. Examina la cohesion y coherencia del texto argumentativo
reescrito anteriormente y vuelve a escribirlo.

70




3.3.

Edita el texto argumentativo, poniendo énfasis en la ortografia.
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MALLA DE INDICADORES DE EVALUACION

1. DIMENSION DE PLANIFICACION

1.1. Prevé temay subtema

a. Prevé temay los subtemas adecuados 2

b. Prevé solo subtemas 1

c. No prevé tema y ni los subtemas. 0
1.2. Genera la tesis

a. Expresa la tesis o idea general en una oracion 2

b.  Expresa la tesis o idea general pero no en una oracién 1

c.  Noexpresa la tesis o idea general en una oracion 0
1.3. Prevé los lectores del texto argumentativo.

a. Selecciona los lectores y lo fundamenta. 2

b. Selecciona los lectores pero no lo fundamenta. 1

c. No selecciona los lectores y ni lo fundamenta. 0

2. DIMENSION DE TEXTUALIZACION

21. Redacta la introduccién del articulo expresando la tesis en su fase inicial como

hipétesis.

a. Expresa la tesis en la introduccidn en forma clara 2

b. Expresa la tesis en la introduccién pero no en forma 1

clara
c. Noemplea la tesis en forma clara 0
2.2. Establece los argumentos, las derivadas y la definicion.

a. Establece relacion logica entre los argumentos, las 2
derivadas y la definicion.

b. Establece relacion pero no logica entre los argumentos, 1
las derivadas y la definicién.

c. No establece relacién logica entre los argumentos, las 0

derivadas y la definicion.

2.3.  Organiza los argumentos, las derivadas y la definicién, en la produccién de su

texto.
a. Sefala los argumentos, las derivadas y la definicion. 2
b. Sefala los argumentos, las derivadas o la definicion. 1
c. No sefiala los argumentos, las derivadas o la definicion. 0
2.4. Establece una continuidad de contenido dentro del
texto argumentativo.
a. Expresa una continuidad de contenido coherente dentro 5
del texto argumentativo.
b. Expresa una continuidad de contenido pero no coherente 1
dentro del texto argumentativo.
c. No expresa una continuidad de contenido coherente 0

dentro del texto argumentativo.
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3. DIMENSION DE REVISION

3.1. Confirma o potencia los argumentos o derivadas
a. Reescribe el texto argumentativo realizando aportes nuevos adecuados. 2
b. Reescribe el texto argumentativo pero no realiza aportes nuevos 1
adecuados.
c. No reescribe el texto argumentativo realizando aportes nuevos 0
adecuados.
3.2. Examina la cohesion y coherencia del texto argumentativo.
a. Detecta cohesion y coherencia del texto argumentativo. 2
b. Detecta cohesién pero no coherencia del texto argumentativo. 1
c. No detecta cohesion y coherencia del texto argumentativo. 0
3.3. Edita el texto argumentativo
a. Reestructura del texto argumentativo 2
b.  Reestructura algunos aspectos del texto argumentativo. 1
c.  No reestructura del texto argumentativo 0
Produccién de textos Valoracion Dimension Valoracion
argumentativos/Total cuantitativo _Planificacion cuantitativa
Deficiente [0-10] Deficiente [0-3]
Regular [11-15] Regular [4-5]
Optimo [16-20] Optimo (6]
Dimension Valoracion Dimension Valoracion
textualizacion cuantitativa Revision cuantitativa
Deficiente [0-4] Deficiente [0-3]
Regular [5-6] Regular [4-5]
Optimo [7-8] Optimo [6]
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Anexo N°04

Validez y confiabilidad de la prueba de produccidn de textos
argumentativos
1. Validez
La validez de la prueba de produccion de textos argumentativos
se realizé bajo la premisa: un instrumento es valido, si mide el propdsito
para el cual fue elaborado. En ese marco, la técnica utilizada fue juicio
de expertos; el método, andlisis de item corregido y la prueba empleada,

V-Aiken, mas conocida como el coeficiente de validez de contenido.

Los expertos consultados fueron cinco, con especialidad en
Lengua y Literatura; los participantes que emitieron su opinion fueron:
Elvia Idelsa Villanueva Corcuera, Maestra en Pedagogia Universitaria,
Universidad Nacional de Trujillo; Regina Murillo Huacacolqui, Doctora en
Educacion, Universidad Nacional de Trujillo; Giovanna Ruiz Corro,
Maestra en Docencia e Investigacion, Universidad Pedro Ruiz Gallo;
Raquel Abanto Lozada, Maestra en Pedagogia Universitaria y Paola
Janet Suéarez Cruz, Maestra en docencia e Investigacion, Universidad
Pedro Ruiz Gallo.

En la primera consulta, los expertos observaron los itemes 3, 7 y
9 de los 10 itemes que constituyeron la prueba de produccion de textos
argumentativos; los valores alcanzados en V-Aiken fueron 0,80; 0,60 y
0.60, con una asociacion del p-valor, correspondiente a 0,0713; 0,1354 y
0,1354, en ambos casos, el p-valor = 0,05; en consecuencias no fueron
validos y pasaron los tres a ser estructurados. En la segunda consulta,
alcanzaron todos los itemes, el valor de 1, equivalente a 0.0001, con un

p-valor < 0,05. Por lo tanto, resultaron validos.
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Tabla 1

Analisis primero de validez de coeficiente de item corregido

Jueces ) ) ,

2 Opinién NGmero | Numerode | Sumatoria

£ Jueces valores | devalores | V-Aiken | p-valor | comparaciéon | Decision
= 1112|3415 [n] [c] (2]

T 11111 11]1 5 2 5 1.00 | 0.0001 | p-valor<0,05 | Valido
2 (11117 1]1 5 2 5 1.00 | 0.0001 | p-valor<0,05 | Valido
3 01|11 1]1 5 2 4 0.80 | 0.0713 | p-valor=0,05 | No valido
4 (111117 1]1 5 2 5 1.00 | 0.0001 | p-valor<0,05 | Valido
5 [111]1(11]1 5 2 5 1.00 | 0.0001 | p-valor<0,05 | Valido
6 1111111 5 2 5 1.00 | 0.0001 | p-valor<0,05 | Valido
T 11]0[1]1]0 5 2 3 0.60 | 0.1354 | p-valor=0,05 | No valido
8 [ 111]1]1]1 5 2 5 1.00 | 0.0001 | p-valor<0,05 | Valido
9 11]1]0]1]0 5 2 3 0.60 | 0.1354 | p-valor=0,05 | No valido
10 (1011111 5 2 5 1.00 | 0.0001 | p-valor< 0,05 | Valido

Nota: Prueba piloto, primera consulta.

Tabla 2
Analisis primero de validez de coeficiente de itemes corregido
Jueces ]
2 Opinion Numero | Numerode | Sumatoria . N o
£ Jueces valores | devalores | V-Aiken | p-valor | comparaciéon | Decision
= 11|2|3]4]|5 [n] [c] (2]
T 111111 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido
2 (11111 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido
K S e I e 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido
4 |1 (11111 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido
5 1111111 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido
6 [1]1|1]1]1 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido
7 1111111 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido
8 |1 [1]11]1 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido
9 (11| 1|1]1 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido
0 |1 [1{1[1]1 5 2 5 1 0.0001 | p-valor< 0,05 Valido

Nota: Prueba piloto, segunda consulta.
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2. Andlisis de la confiabilidad
Para determinar la confiabilidad se calculé utilizando la técnica
test-retest, el método de consistencia interna y la prueba de coeficiente
de correlacién alfa de Cronbach.

La técnica test-retest se utilizd aplicando dos veces la prueba de
produccién de textos argumentativos a 16 estudiantes de tercer grado
de la Institucién Educativa Modelo con un contexto similar a los sujetos
investigados, en un lapso de una semana; mientras el método de
consistencia interna, a través de la prueba de correlacion alfa de
Cronbach, expresa si las respuestas estan relacionadas entre si, como
para poder afirmar que los 10 itemes miden indicadores de la produccion
de textos argumentativos; es decir, en todos los itemes subyacen cada

uno de los indicadores.

En el primer analisis de confiabilidad, el alfa de Cronbach obtenido fue
(a=0,6115), y el segundo, (a=0,8101).

La formula utilizada fue:
k 2?:1 51‘2
« =[] [1 -2
k-1 S¢

k, son las preguntas o itemes; s? es la sumatoria de la varianza de los

En donde:

itemes y s? es la suma de la varianza de los valores totales observados.

Test Retest

a = [22][1-22]-06115 a=[22] [1 _ 284 ]=o,81o1

10-1 5,15 10-1 10,50

El alfa (a) puede alcanzar valores entre 0 y 1. Alfa (a) no esta calificado
como un estadistico de prueba empirica; en consecuencia no tiene
asociado a un p-valor; la cual se asume como criterio para aceptar o
rechazar hipétesis de la prueba objetiva del mundo fisico. En este caso
altamente significativo.

Asimismo, se presenta como evidencia las tablas del test y retest
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Test

Iltemes
Estudiant 11213456 |7 |9]10|Suma

1 2 2 1 1 1 1 1 1 0 10
2 1 1 1 1 1 0 1 1 0 7
3 2 2|11 ]o o[ 1|11 9
4 T 11 111111110711 8
S 2 1 1 1 2 2 1 1 0 11
6 1 1 1 0 1 1 1 1 1 8
7 T 1 Tttt o 1] 1] 1 8
8 2 1 1 0 1 1 o[ oo 6
9 2 | 1 t 11 o]t ] 1]o 8
10 1 2 2 1 2 1 1 1 1 1
11 2 |1 1 1 0 1 0 | 1 0 7
12 2 | 1 1 1 1 0 1 0 | 1 8
13 1 1 1 1 1 1 0 [ 1 0 7
14 2 2 1 1 2 1 2 1 0 12
15 1 1 2 2 1 2 1 1 1 12
16 2 | 1 2 {22 2 1 1 1 14

Varianza 0251019 (015]025]036| 048 | 028 (011 [0.25| 5.15

S S?: 2.32

92




Retest

11

11

13

13

15

16
10.50

10 | Suma

0.34

4

7

0.36 | 0.53 | 0.36 | 0.11

044 ( 0.19 | 0.31

0.21

2.84

itemes

Estudian

10

11

12

13

14

15

16
Varianza

SSiZI
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Anexo N°05

Programa de la propuesta

Datos informativos:

1.1
1.2.
1.3.
1.4
1.5.
1.6.

2.2.

Denominacion : Taller didactico interactivo
Institucion Educativa : Maria Negron Ugarte

Lugar : Urb. “El bosque”.

Grado : Tercero de secundaria

Docente responsable : Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez

Temporalizacion
1.6.1. Inicio : 15-08-15
1.6.2. Término : 15-11-15

. Fundamentacioén teoérica
2.1.

Fundamento pedagogico

Este taller tiene su fundamento en la Pedagogia Conceptual,
defendida por De Zubiria (1995); la cual estuvo basada en un
postulado: el profesor asume el rol de pedagogo del pensamiento. Es
decir, antes de ensefar debe realizar dos tareas fundamentales:
comprender los conceptos sobre las cuales se va a trabajar y ser un
experto en el desarrollo cognitivo y en desarrollo valorativo-actitudinal.
En consecuencia, los docentes deben estudiar y comprender qué es el
pensamiento, como funciona, cuales son las etapas evolutivas del

pensamiento.

Fundamento psicoldgico

Desde el punto de vista psicolégico, concibe el desarrollo de la
produccion de textos argumentativos a partir de la teoria del
aprendizaje conceptual formulada por De Zubiria (1995). La teoria del
aprendizaje conceptual es una teoria, propuesta por los hermanos De
Zubiria (1995). Desde este enfoque cognitivo, “El aprendizaje es un
proceso de aprehensién de los instrumentos del conocimiento y de las
operaciones intelectuales. Es decir, el alumno aprende en funcion al
namero y calidad de nociones y conceptos dominados, y a la eficiencia

de las operaciones intelectuales”. Las operaciones intelectuales son
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2.3.

diferentes segun el desarrollo humano. Asi, entre ellas se establecen:
Operaciones nocionales (2-6 afios), operaciones conceptuales (7-11
afos), operaciones formales (12-15 afos), operaciones categoriales
(15 afios en adelante).

Fundamento linglistico

Linguisticamente, tiene su fundamento en dos constructos: la teoria
de las seis lecturas de Zubiria (1996) y la teoria de la accién e
interaccion del texto de Van Dijk (1996). La primera, sostiene que para
alcanzar los niveles de produccién de textos argumentativos se pasa
por seis lecturas: lectura fonética, lectura primaria (manejo de
conceptos), lectura de secundaria (identificacion de proposiciones),
lectura terciaria (identifica de las macroproposiciones y tesis) , lectura
categorial (identifica tesis, argumentos y derivadas) y metacontextual
(andlisis el texto en funcidn a | contexto). La segunda, se basa en una

premisa central: el texto no sélo es un hecho linguistico sino social.

Conceptualizacion:

El taller didactico interactivo es el sistema de ensefianza-aprendizaje

bajo el enfoque conceptual e interactivo a través de reflexion tedrica-

practica de su entorno para producir textos argumentativos, (Ander Egg,

2009; y De Zubiria, 1995). Sin embargo, operativamente, es un conjunto

actividades y procedimientos en 10 sesiones para producir un texto

argumentativo en funcién a una estructura proposicional, en cuatro fases:

motivacion interactiva, aprehension de estructuras textuales, generacion

del texto argumentativo, construccion autbnoma de textos argumentativos.

IV. Principios

7.1.

Principio de Pedagogia conceptual
El profesor contribuye a formar en los alumnos, los conceptos y
las operaciones intelectuales requeridas para comprender y escribir en

los lenguajes propios de la ciencia, tecnologia y arte contemporaneo.
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7.2. Principio para la elaboracion de una tesis
Las tesis deben recoger el punto de vista personal basado en
argumentos con fundamento tedrico y pragméatico (De Zubiria, 1996).
7.3. Principio de accion e interaccion del texto
El texto argumentativo es un hecho no sélo linguistico o
proposicional, sino social; es decir, responde a un contexto o situacion
determinada, basado en el pasajes y modeladores con expresion de
conclusiones (Van Dijk, 1995; y Toulmin, citado por Marafioti (2011)

V. Objetivos

5.1. Objetivos general
Mejorar la produccion de textos argumentativos escritos en los
estudiantes de tercer grado de secundaria de la Institucion Educativa
Maria Negron Ugarte de Trujillo — 2015, mediante el taller didactico

interactivo.

5.2. Objetivos especificos

- ldentificar el nivel de produccion de textos argumentativos escritos
antes del taller didactico interactivo en las estudiantes investigadas.

- Desarrollar el taller didactico interactivo en diez sesiones dentro del
area de comunicacion, en las estudiantes del grupo experimental de
tercer grado de secundaria de la Institucion Educativa Maria Negron
Ugarte.

- Evaluar el nivel de produccién de textos argumentativos escritos
después del taller didactico interactivo en las estudiantes

investigadas.

VI. Descripcion de la propuesta
6.1. Motivacidn interactiva
Es la fase centrada en despertar el interés a partir de situaciones
cotidianas relacionada con dilemas. Esta fase esta conformada por los
siguientes procedimientos:
- Leen o escuchan una situacion auténtica discursiva.

- Expresan su opinién a favor o en contra.
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6.2.

6.3.

6.4.

- Infieren el tema con ayuda del profesor.
Aprehensién de estructuras textuales
Es la fase donde se identifica la estructura del texto argumentativo
y la discrimina de otra. Estuvo constituida por:
- Reconocen los elementos de la superestructura argumentativa.
- Propone una tesis
- Formula argumentos, contraargumentos y derivadas.
- Relaciona la tesis con los argumentos y derivadas.
- Organiza la macroestructura del texto argumentativo en
mentefactos.
Generacion del texto argumentativo
Es la fase donde la estudiante planifica y redacta un el texto
argumentativo con tema sugerido, respetando la estructura adecuada.
Implica las siguientes actividades:
- Orienta la planificacion del texto argumentativo.
- Desarrolla estrategia o técnica de redaccion de textos
argumentativos para textualizar.
- Revisa el texto argumentativo producido, en su macroestructura,
superestructura y correccion ortografica.
Construccion autbnoma de textos argumentativos
Es la fase donde la estudiante redacta un texto argumentativo pero
con tema libre. Implica las siguientes actividades:
- Selecciona un tema libre del texto argumentativo
- Desarrolla una idea o tesis personal del texto argumentativo.
- Elabora un texto argumentativo.
- Revisa el texto argumentativo considerando las sugerencias de sus

comparfieros.
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VII.

Disefio grafico

Taller didactico
interactivo

!

PRETEST

Programa de la
propuesta

EVALUACION l l
Motivacion
Interactiva Objetivo —
»  especifico1 [ Sesion 1
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>3 Aprehension de Sesion 3
33 < < . v v
c S S estructuras textuales Objetivo
o .= -
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n & 08 POSTEST tizacion
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argumentativo
Sesi6bn7 1 —
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especifico 3
4 Sesién 9
Sesién 10

REALIMENTACION
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VIII.

Sesiones y actividades

Sesion N° 01: Texto argumentativo

Sesion N° 02: Estructura del Texto Argumentativo
Sesiéon N° 03 Tipos de texto argumentativo
Sesion N° 04 Tesis

Sesion N° 05 Argumentos, derivadas y definicion
Sesiéon N° 06 Estrategia de las seis lecturas
Sesion N° 07 Tesis explicitas

Sesion N° 08 Tesis implicitas

Sesion N° 09 Texto argumentativo corto

Sesion N° 10 Texto argumentativo largo

Evaluacion
Este proceso se realizas en tres etapas:

9.1. Evaluacion inicial (pretest): Nos permiti6 conocer las capacidades

previas de la estudiante investigada.

9.2. Evaluacion de proceso: Esta evaluacion nos sirvié para mejorar las

actividades reajustando las capacidades con

la finalidad de

posibilitar el progreso de las estudiantes de tercer grado de

secundaria.

9.3. Evaluacion final (postest): Esta evaluacion permitié ver el resultado

de las sesiones desarrolladas para constatar con los objetivos

trazados
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|. Datos generales:

1.1
1.2.
1.3.
1.4.
1.5.
1.6.
1.7.

Area:
Nivel:
Tema:
Tiempo:
Grado:
Docente:

Instituciéon Educativa:

Sesion N°01

Maria Negron Ugarte
Comunicacion
Secundaria

Texto argumentativo
90 minutos

Tercero - seccion “B”

Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez.

[I. Organizacidon de aprendizajes:

Competencia

Produce textos escritos

Capacidades Conocimiento
e Discrimina el texto argumentativo ¢ El texto argumentativo
e |dentifica los elementos del texto | e Los elementos del texto
argumentativo argumentativo
e Establece diferencias del texto | e Diferencias del texto
argumentativo de un expositivo. argumentativo y texto
expositivo
lll. Secuencia didactica:
Etapas Fa.?;fe(:el Actividades/Estrategias 55121:?2:5 Tiempo
- Leen y escuchan el texto argumentativo:
‘La elevada Maédulo
- misidbn de la musica es iluminar las
profundidades del corazén humano’.
(Anexo 1).
-g Motivacion | - Expresan su opinién a favor o en contra. 10
= interactiva | - Responden a las siguientes interrogantes
abiertas:
¢ Qué tipo de texto es?
¢ Qué elementos tiene este texto?
Infieren el tema “Texto argumentativo” con
ayuda del profesor.
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- Reciben el modulo y se dividen en grupos
de Trabajo (Anexo 2)
- Reconocen los elementos de la
Aprehension superestructura argumentativa.
de - Propone una tesis
Estructuras - Formula argumentos, contraargumentos y
textuales derivadas.
- Relaciona la tesis con los argumentos y
derivadas.
- Organiza la macroestructura del texto | .,
argumentativo en mentefactos. ¥odulo q
o - Divididos en grupo, planifican el texto alrjetas ©
§ argumentativo. %:_cinzgrses. 50’
o - Redactan textos argumentativos para pi
o Generacion del textualizar. lzarra
texto - Revisa el texto argumentativo producido,
argumentativo en su macroestructura, superestructura y
correccidn  ortogréfica, intercambiando
trabajos.
En forma individual, seleccionan un tema
‘s libre del texto argumentativo.
Construccion D . )
) esarrolla una idea o tesis personal del
auténoma de .
texto argumentativo.
textos .
. Elabora un texto argumentativo.
argumentativos . . .
Revisa el texto argumentativo considerando
las sugerencias de sus companeros.
- Compara la tesis con la opinién de otros
autores. - Médulo
- Expresa una opinién propia en funcién a la
informacion revisada. - Papel
s - Sustentan lo aprendido en la practica | sabana
= Evaluacion guiada dentro del grupo y delante de sus 30°
w compafieros del aula.
- Contrastan y corrigen sus ejercicios con
ayuda del profesor; y éstos se registran en
una ficha de observacion grupal, (Anexo
N° 03).
Disefo de evaluacion:
CAPACIDAD INDICADORES INSTRUMENTO
Discrimina el texto argumentativo por sus
caracteristicas.

Redacta de textos
argumentativos
escritos

Identifica los elementos del texto argumentativo por
su organizacion.

Establece diferencias del texto argumentativo de un
expositivo en un ejemplo propuesto.

Elaboran un micro texto argumentativo en funcion a
un modelado y otro libre.

Ficha de
observacién grupal

101




Py

ey ¥

£

gw

INSTITUCION EDUCATIVA UNIVERSIDAD PRIVADA
MARIA NEGRON UGARTE ANTENOR ORREGO

Mdédulo 1
Texto argumentativo

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos

e [dentifica los elementos del texto argumentativo

o Establece diferencias del texto argumentativo de un expositivo.

o Elabora un micro texto argumentativo en funcién a un modelado y
otro libre.

Capacidades

1. Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacion y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia ( ). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdmicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, I. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora
Tristan”.
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[ Actividad 1.2: Reflexiona y comenta con tus compafieras T

a. (Realmente, la videncia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los
derechos humanos en el Per?
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b. ¢Cuél es tu opinion con respecto a la expresion: *...colectivamente se va legitimando y
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[ Actividad 2.1: Los elementos del texto argumentativo q
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Actividad 2.2.
Organiza la macroestructura del texio argumentativo en mentefactos.

3. Generacion de! texto argumentativo (Produccion colectiva)

Actividad 3.1: Planificacion
En grupo, selecciona |a tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante

de grupo realiza un borrador (textualizacion), ef resto antes de transcribir, corrige la
forma y colabora con ideas para mejorar el contenido, (Revision).

Tesis: (0 disciwdwalon alas pevongs de \a  siomo 4 selve,
" sedd pon lo alineador o wupnas nwdas J
2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

1.
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Contraargumentos (01 minimo)

Derivada (01 minimo) i
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Actividad 3.2: Textualizacion
Una representante de grupo realiza un borrador.
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Actividad 3.3: Revision Sa

El resto, antes de transcribir, corrige la forma y colabora con ideas para mejorar el
contenido.
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4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una tesis o postura personal, con respecto a la discriminacion por
haber nacido en la sierra o la selva. Luego redacta un texto argumentativo, no
menor de 10 a 15 lineas
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INSTITUCION EDUCATIVA UNIVERSIDAD PRIVADA
MARIA NEGRON UGARTE ; ANTENOR ORREGO
Ficha de observacion grupal
Sesion N° 01
Dimensiones ; oEstablece  diferencias  del texto| # Elaboran un micro texto argumentativo en funcion
oldentifica los elementos del texto : o ;
argumentslivo por s organizacién argumentativo de un expositivo aun modelado y otro libre.
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2: Aprendizaje esperado 1: En proceso 0: En inicio
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|. Datos generales:

Sesion N°02

1.1. Institucion Educativa: Maria Negrén Ugarte

1.2. Area:
1.3. Nivel:
1.4. Tema:

1.5. Tiempo:
1.6. Grado:
1.7. Docente:

Comunicacion

Secundaria

Estructura del texto Argumentativo

90 minutos

Tercero-Seccion “B”

Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez.

[I. Organizacidon de aprendizajes:

Competencia

Produce textos escritos

Capacidades

Conocimiento

+ Elabora un mentefacto de la estructura

« Estructura del texto argumentativo.

» ldentifica la estructura del texto
argumentativo. e Tipos de estructura del
* Infiere los tipos de estructura del texto .
. argumentativo.
argumentativo.

o Mentefacto de la estructura del texto

texto

del texto argumentativo. argumentativo.
lll. Secuencia didactica:
Etapas Fases del Actividades/Estrategias Recursos Tiempo
taller didacticos
- Leen y escuchan el texto argumentativo:
“Estructura del texto Argumentativo”. (Anexo
1).
- Expresan su opinion a favor o en contra.
- Responden a las siguientes interrogantes
2 Motivacion abiertas: Modulo :
k&) ) . P 10
£ interactiva ;Cual son sus elementos del texto

argumentativo?
¢La estructura de un texto argumentativo es
el mismo?
Infieren el tema ‘Estructura del texto
argumentativo” con ayuda del profesor.
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- Reciben el médulo y se dividen en grupos de
Trabajo (Anexo 2)
- Reconocen los elementos de Ila
., superestructura argumentativa.
Apéi;ﬁgzc::sde - Propone una tesis
textual - Formula argumentos, contraargumentos y
extuales derivadas.
- Relaciona la tesis con los argumentos y
derivadas.
- Organiza la macroestructura del texto Mdulo
argumentativo en mentefactos. Tarietas de
° - Divididos en grupo, planifican el texto col cjnres.
3 argumentativo. Ti 50’
o . 1zas
° - Redactan textos argumentativos para Pi
a . . izarra
Generacién del textualizar.
texto - Revisa el texto argumentativo producido, en
argumentativo su  macroestructura, superestructura vy
correccion  ortografica,  intercambiando
trabajos.
- Enforma individual, seleccionan un tema libre
., del texto argumentativo.
Construccién . .
. - Desarrolla una idea o tesis personal del texto
auténoma de .
argumentativo.
textos .
. - Elabora un texto argumentativo.
argumentativos . . .
- Revisa el texto argumentativo considerando
las sugerencias de sus companeros.
- Compara la tesis con la opinién de ofros
autores. - Modulo
- Expresa una opinidn propia en funcién a la
informacion revisada. - Papel
S - Sustentan lo aprendido en la practica guiada sabana
= Evaluacion dentro del grupo y delante de sus 30°
@ comparieros del aula.
- Contrastan y corrigen sus ejercicios con
ayuda del profesor; y éstos se registran en
una ficha de observacion grupal, (Anexo N°
03).
IV. Disefo de evaluacion:
CAPACIDAD INDICADORES INSTRUMENTO
e |dentifica la estructura del texto argumentativo por sus
elementos.
e Infiere los tipos de estructura del texto argumentativo por
Redactan textos su organizacion.

argumentativos e Elabora un mentefacto de la estructura del texto
argumentativo por la superestructura.
« Elaboran un micro texto argumentativo en funcion a un
modelado y ofro libre.

Ficha de
observacién grupal
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1.

INSTITUCION EDUCATIVA UNIVERSIDAD PRIVADA
MARIA NEGRON UGARTE ANTENOR ORREGO

Médulo 2

Estructura del texto argumentativo

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos
e |dentifica la estructura del texto argumentativo.
Capacidades e Infiere los tipos de estructura del texto argumentativo.
e Elabora un mentefacto de la estructura del texto argumentativo.

Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacion y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia (). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdmicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, |. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora Tristan”.
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LActividad 1.2: Reflexiona y comenta con tus compaieras 7

a. ¢Redmente, la violencia contra las mujeres es I mayor atrocidad cometida contra los
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2. Aprehension de estructuras textuales

Ectividad 2.1: Los elementos del texto argumentativo q
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Actividad 2.2.
Organiza la macroestructura del texto argumentativo en mentefactos.

3. Generacion del texto argumentativo (Produccion colectiva)

Actividad 3.1: Planificacion

En grupo, selecciona la tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante
de grupo realiza un borrador (textualizacion), el resto antes de transcribir, corrige la
forma y colabora con ideas para mejorar el contenido, (Revision).

) &

1. Tesis:lo -\éws«j’\(@rwr\c\ e ona de los mavaes delradoes poa
\o Wweealod de ohoe &
2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.
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Contraargumentos (01 minimo) \
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Derivada (01 minimo)
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Actividad 3.3: Revisién

El resto, antes de transeribir, corrige la forma y colabora con ideas para mejorar el
contenido.
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4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una tesis o postura personal, con respecto a la television peruana.
Luego redacta un texto argumentativos, no menor de 10 a 15 lineas.
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INSTITUCION EDUCATIVA UNIVERSIDAD PRIVADA
MARIA NEGRON UGARTE ANTENOR ORREGO

Ficlia de observacion grupal
Sesion N° 2

Dimensiones : e Establece diferencias  del  texto|  Elaboran un micro texto argumentativo en funcion
'Emfl aﬁaspme:uugre;?\?zacﬁ texto argumentativo de un expositivo aun modelado y ofro libre.
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2: Aprendizaje esperado 1: En proceso 0: En inicio
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|. Datos generales:

1.1. Institucién Educativa:

1.2. Area:
1.3. Nivel:
1.4. Tema:
1.5. Tiempo:
1.6. Grado:
1.7. Docente:

Sesiéon N°03

Maria Negron Ugarte
Comunicacion

Secundaria

Tipos del texto Argumentativo
90 minutos

Tercero - Seccion: “B”

Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez.

[I. Organizacidon de aprendizajes:

Competencia

Produccion de textos argumentativos

Capacidades Conocimiento

argumentativo.

argumentativo

¢ Discrimina el tipo de texto argumentativo.
e Analiza el propésito de los tipos de texto

e Selecciona diferentes tipos de texto

¢ Tipo de texto argumentativo.

o Propésito de los tipos de texto
argumentativo.

¢ Tipos de texto argumentativo

[1l. Secuencia didactica:

Etapas Fa:;;:’el Actividades/Estrategias 5:;2:;?::5 Tiempo
-Leen 'y escuchan el texto
argumentativo:  “Alimentacion  sana” | Médulo
(Anexo: 01).
- Responden a las  siguientes
interrogantes abiertas:
-8 Motivacion ;Cual son sus elementos del texto 10
= interactiva argumentativo?
¢jla estructura de un texto
argumentativo es el mismo?
- Infieren el tema ‘Tipos del texto
argumentativo” con ayuda del
profesor.
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Aprehension de
Estructuras
textuales

Reciben el modulo y se dividen en
grupos de Trabajo (Anexo 2)
Reconocen los elementos de la
superestructura argumentativa.
Propone una tesis

Formula argumentos,
contraargumentos y derivadas.
Relaciona la tesis con los argumentos
y derivadas.

Organiza la macroestructura del texto
argumentativo en mentefactos.

Proceso

Generacion del
texto
argumentativo

Divididos en grupo, planifican el texto
argumentativo.

Redactan textos argumentativos para
textualizar.

Revisa el texto argumentativo
producido, en su macroestructura,
superestructura y correccién
ortografica, intercambiando trabajos.

Construccion
autonoma de
textos
argumentativos

En forma individual, seleccionan un
tema libre del texto argumentativo.
Desarrolla una idea o tesis personal del
texto argumentativo.

Elabora un texto argumentativo.

Revisa el texto argumentativo
considerando las sugerencias de sus
comparieros.

Modulo
Tarjetas de
colores.
Tizas
Pizarra

50’

Evaluacion

Salida

Compara la tesis con la opinion de
otros autores.

Expresa una opinién propia en funcion
a la informacion revisada.

Sustentan lo aprendido en la préactica
guiada dentro del grupo y delante de
sus comparieros del aula.

Contrastan y corrigen sus ejercicios
con ayuda del profesor; y éstos se
registran en una ficha de observacion
grupal, (Anexo N° 03).

Mddulo

Papel
sabana

30’

V. Disefio de evaluacion:

CAPACIDAD

INDICADORES

INSTRUMENTO

e Discrimina el tipo de texto argumentativo, por el
contenido
e Analiza el propésito de los tipos de texto
Redacta un textos argumentativo por su finalidad.
argumento « Selecciona diferentes tipos de texto argumentativo
organizandolo en un album
« Elaboran un micro texto argumentativo en funcion a
un modelado y otro libre

Ficha de
observacién grupal
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Modulo 3

Tipos del texto argumentativo

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos
e Discrimina el tipo de texto argumentativo.
Capacidades ¢ Analiza el propésito de los tipos de texto argumentativo.
e Selecciona diferentes tipos de texto argumentativo

Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacion y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia (). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdmicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, |. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora Tristan”.
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&ctividad 1.2: Reflexiona y comenta con tug companeras j

a. ¢Realmente, la violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los
derechos humanos en &l Per(?

rl1GS

b. ¢Cud es tu opinion con respecto a la expresion: “...colectivamente se va legitimando y
tlerando la violencia ejercida hadia ella™?

¢. ¢Qué podemos hacer, la nueva generacion de jovenes mujeres?

~

2. Aprehension de estructuras textuales

LActividad 2.1: Los elementos del texto argumentativo 7

1. Tesis: Aq @((u{b’o?/\ /ﬁ%du c[\‘rgciz,mgﬂ’/e o//
: Sisteme,  ewnomico de on 77a0s.

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (02 maximos) =
(n df/O()i@‘ﬂo de Alkech 70”"’)@( VL, Se viv® wr G/
ool (UP o QWITNE  (ornb [a compla  de Aiscofes
Y de (a penso , 800 destnfipmza. « Cste feswnliar

S ve M‘(euic.dc, wando  [as OMPesn (9S N0 Ge

Mecesa) ¢n  jnetfic 24 poeeito LB | ¢ o meno
Nweaioh  meqes  dese ciollo

Contraargumentos (01 minimo)

L (biiypcioh po 6@ dutio, si pdbivan porsocs
Nomstes  y juske , de b e o G yolvew
Wa  Yed  mins &’:/CM’)dﬁ’ Q lx 2

Derivada (01 minimo)

£n__defnidve |, (a @vcup()\o?) ¢s _dne  ¢rap red gue
Al al pds ) (o RAGSG e & Sbog ot

Y O - N ees et o estade y fa 2 ko .
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Contraargumentos (01 minimo)

Lo foupden flo ge dada S hubieqn  pecsonag
horestes o justesy de o contaco 86 wlem

o wd s 3;:cmde a o yez -

Denvada(O‘l mmmqo{) !
En_definidive , fo owyocion es vie qmi _red

—que. m/(wd,«m al s, o whewe oo sv " deswcollo
y cea” diGeencas ente el estodo y_la pbkoon,

Actividad 3.2: Textualizacion
Una representante de grupo realiza un borrador.

A &)((l,ﬁ’)oidﬁ afectrs R re kv ende ek g\&)em
tonomico de vi LS.

én o ﬂp/yn(‘mo de M bee FLf“m°‘i se. Uvivie U9
frado de  @OI(upGen  eNoime oMo la  conyarq
de (iscales y de ta piense, genemndo dexon.

los emplesacios 1o 8@ infecesan @n_inueq;( en
MeSko pal®d, Y & menos iNUKsion Neenas dau

ko Lorcupcion-. rno 8€ davia 37 fubiern JRiSongs
Qnesvlas i jugvfg,g de lo wnilge se vv(uy

Actividad 3.3: Revision

El resto, antes de transcribir, corrige la forma y colabora con ideas para mejorar el
contenido.

& pERR

Ganac . EBda des con ﬁ«anaq .Se e %ﬂ(efda cendg
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Actividad 2.2.
Organiza la macroestructura del texto argumentativo en mentefactos.

2

3. Generacion del texto argumentativo (Produccion colectiva)

=

Actividad 3.1: Planificacion

En grupo, selecciona la tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante
de grupo realiza un borrador (textuahzacnbn) el resto antes de transcribir, corrige la
forma y colabora con ideas para mejorar el contenido, (Revision).

1 Tesis:& g:’ﬂ_{(ugg‘o?\ Ofgcig dg‘(edbwm‘e al S\‘SfE/m\

eoNONACe de on JPCE-
2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (Principal)

én o\ (“ob\C('ﬂO de. Albeck  fojimosi  Se vite” un grodo

@wmo 16 Compca  de Exsales
Y de le o(en& Gene@ndo desconéanzn Cot  deswnGanze,

S b wtlejade aonda o5 empresiciag  no se interesan
Ca__nvecdic e pueeio poia s Y & fenok inve(sioh
menas  descacolo -
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4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una tesis o postura personal, con respecto a la corrupcion. Luego
redacta un texto argumentativos, no menor de 10 a 15 lineas

Tesiss. LG corrupadn apecta dwectamente a\
Sistema econdmico de vn pais.

En el coberno de Alberle Fupmori, se VWie

on Cj‘dd; de Corruptidn enorme como 'a (ompra

de piscales yde \a prensa; ceneando desconpianza.
€.5ta_destonpanza e e te;leiada cvando \os em
presarnos ho Se inferesan en inverhir en nueswio pais,
'ya MeNor  INUersion menes desavcollo.

La (orropticn ne Se dorfo , S\ hobieran personas
honestas v justas , de lo contrario se voleerd
Lnal red MGas Qgrande a \a vez.

€n depnmtiva , la corruptidh @ VNt ovan red
Que perivclica @l pais , lo relasa en su
clesayollo y Crea diperentias enyre el
estado v la po‘o\cméﬂ.
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Ficha de observacion grupal
Sesién N°03
Dimensiones ; oEstablece  diferencias  de!  texto|  Elaboran un micro texto argumentativo en funcion
*ldenifica los eclemenlos de 1eX0| o rentais de un expositivo aun modeladoyy olro fbre.
argumentafivo por su organizacion
o © § .‘!88
g s 5 5 g [ & | 5 T H
g s s, | 8 Bk L | il (58I
: LA AT AR K
bl
. ) apt
E @ z = I E 23
%g % gg §§ R AR AR N AR
Apellidos y Nombres o« e < ° ) | ' ' ) ' i
2[1]0 2902 1o 240 2[1]o|2]1]ol2[1]0[2][4]e2][4 o 2]1]¢e
1 [Adeaca Villen, Than M, [ [ ] / | ] A 1/ a4 4 Al /
2 |Deado Jopes, Amah D. | [ ] Vi = L B P p= %
3 [Sandovat Avatesfo. | - | <& Jecingle e - <
4 |Gorela Gomises, Lisa K| - 7 e A = bq P = i
15 [Cua vl | 7] Ve A —A |4 PZ .~ P & b 4
5
' |

2: Aprendizaje esperado 1: En proceso 0: En inicio
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Datos generales:

1.1. Institucién Educativa:

1.2. Area:
1.3. Nivel:
1.4. Tema:
1.5. Tiempo:
1.6. Grado:
1.7. Docente:

Sesion N°04

Maria Negron Ugarte
Comunicacion
Secundaria

Tesis

90 minutos

Tercero - Seccion “B”

Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez.

Organizacion de aprendizajes:

Competencia

Produce textos argumentativos

Capacidades

Conocimiento

¢ |dentifica la tesis.
argumentos.

tesis.

e Interpreta los contraargumentos de la

e Analiza la relacion de la tesis con los |  La tesis.
¢ Tesis con los argumentos.
¢ Los contraargumentos de la tesis.

Secuencia didactica:

Fases del

Recursos

Etapas taller Actividades/Estrategias didcticos Tiempo
- Leen 'y escuchan el texto
argumentativo:  “El  autoestima”. | Médulo
(Anexo 1).
- Expresan su opinién a favor o en
contra.
-2 Motivacion | - Responden a las  siguientes 10
= interactiva interrogantes abiertas:
¢ Qué tipo de texto es?
¢ Qué elementos tiene este texto?
Infieren el tema “Texto
argumentativo” con ayuda del
profesor.
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Proceso

Aprehension
de
Estructuras
textuales

Reciben el médulo y se dividen en
grupos de Trabajo (Anexo 2)
Reconocen los elementos de la
superestructura argumentativa.
Propone una tesis

Formula argumentos,
contraargumentos y derivadas.
Relaciona la tesis con los
argumentos y derivadas.

Organiza la macroestructura del texto
argumentativo en mentefactos.

Generacion del
texto
argumentativo

Divididos en grupo, planifican el texto
argumentativo.

Redactan textos argumentativos para
textualizar.

Revisa el texto argumentativo
producido, en su macroestructura,
superestructura y correccion
ortografica, intercambiando trabajos.

Construccion
autonoma de
textos
argumentativos

En forma individual, seleccionan un
tema libre del texto argumentativo.
Desarrolla una idea o tesis personal
del texto argumentativo.

Elabora un texto argumentativo.
Revisa el texto argumentativo
considerando las sugerencias de sus
comparieros.

Modulo
Tarjetas de
colores.
Tizas
Pizarra

50’

Salida

Evaluacion

Compara la tesis con la opinidén de
otros autores.

Expresa una opinién propia en
funcion a la informacion revisada.
Sustentan lo aprendido en la practica
guiada dentro del grupo y delante de
sus comparieros del aula.

Contrastan y corrigen sus ejercicios
con ayuda del profesor; y éstos se
registran en una ficha de observacion
grupal, (Anexo N° 03).

- Médulo

- Papel
sabana
30

IV. Diseio de evaluacion:

CAPACIDAD

INDICADORES

INSTRUMENTO

Redactan textos
argumentativos

e |dentifica la tesis en texto argumentativo.
e Analiza la relacién de la tesis con los argumentos
en funcién su coherencia.
o Interpreta los contraargumentos de la tesis en
fusion a su coherencia.
« Elaboran un micro texto argumentativo en funcion a
un modelado y otro libre.

Ficha de
observacién grupal
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Médulo 4

Tesis del texto argumentativo

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos
e |dentifica la tesis.

Capacidades ¢ Analiza la relacion de la tesis con los argumentos.
o Interpreta los contraargumentos de la tesis

3. Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacién y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia (). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdmicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, |. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora Tristan”.
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LActividad 1.2: Reflexiona y comenta con tus companeras j

a. (Realmente, la violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los
derechos humanos en el Pery?

4 porque

b. ¢Cud es tu opinion con respecto a la expresion: “...colectivamente se va legitimando y
tolerando la violencia ejercida hacia ellg™?

No estoy de atiovoa con st expresian Y2 QUE se s\oue dandd QS*Q

Stoacith ,os algo gue @0 1056610000 NOse Lo (T paremil it

¢. ¢ Que podemos hacer, |a nueva generacion de jovenes mujeres?

Roflevionar ol respecto y v complor los ymbmes ewres dg nuestss
0otepasedss- :

2. Aprehension de estructuras textuales

LActividad 2.1: Los elementos del texto argumentativo T

1. Tesis: laywleaga ontra [on mojeres 6o lo meauac adocidad errehida tontia

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (02 maximos)
J naieo ho 0. Jaste en 40(’mpo e pag wme e la
ra 185 pvwér grenton afo disentmnawds y ala violenca
gl estado 3 o copun)dud ’

v 12 fo m ifie.

Algunas £ 2rmas 0@ velentiu s Wmolos emboararas vlos abvodos foc.
zadgs, G “quesmade navias ylos abuses re\aaooad o wa lo dote ,
590 espeeipcas delas mujdrea -

Contraargumentos (01 minimo)

mw%mc violacoh alog deredne
Iumones, g M&mwmmw’m L
ysovales ,\on ceeencias reliawoses |

180508, dodo ello enduce o grela moer
N0 5e& GELMT O Como Su% ¢ de deecaey Por 1o Wdﬁmeé\e
se va leglirando yio\emeade lavictenug, €)jenida noas el e

Derivada (01 minimo) : .
depindive Oleadu \ v o le ndiQqte
- Por cesolvec porlos eshadeo  en e onunde
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Actividad 2.2.
Organiza la macroestructura del texto argumentativo en mentefactos.

De vivedog

GreqamiatGy 4 (aakra gy ves we
{

v

3. Generacion del texto argumentativo (Produccion colectiva)

Actividad 3.1: Planificacion

En grupo, selscciona la tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante
de grupo realiza un borrador (textualizacion), el resto antes de transcribir, corrige la
forma y colabora con ideas para mejorar &l contenido, (Revision).

1. Tesis: €l matamonw 424 @ yo ’problemasouéla moral ¢nlaactuclidac
2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (Principal)
Al liegar ol matamdao Qay a adoptac on aao , dutoroona
Su omportamients Y 10 reolidod 4@ WMo Qo und

pamilia
A"

Vo e0 cotdra deles ©anugol v ostatiiles onpueste
poc Das . atiwver de \agitha .
1
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Contraargumentos (01 minimo)

Jekidd a que la anent acdn sexual es \Llore , @\ 2stadd ma
ha pohiloide, N sonusna Cualquer dge do oneatacido
_sexval : ;

Derivada (01 minimo) .

£\ natimoanid aon €a (e acdoalidad @es ualema ondis aubon
9 v
e NGO ai 4Gcon@s  gue han ocu ey do

y dol reopete de decechos quedebe pauchr .

Actividad 3.2: Textualizaciéon
Una representante de grupo realiza un borrador. '

€l mateimono QoY  USUo problemo Social y moped enla o
dualidad. A\ \\egcu— QA oatnirodnd o adeptar uno nifo . astorciona

50 compoNamienta y lA realidad de cormno @S vaa Laeni\ia jade-

wmdo va encoctca de log prinupies estatutos (m putatos por
Owes atravde delalsblia:

MDevico a quela onestoasn sewvval @s libre | el Etado nsha
pronibido , ni Sanacna  cealfiqore +ipo de expresion plolica.
En COnd\J&O‘n ) el matricnead 80.-6 Q0o la actualidad Ak Uﬂ"’@ma
endzwssion dalido alas duersos Moo estaacnes Que nan
owifde yalovez Sedoma el reo de Aecochny wmd \a

(0/_»9. poe constwie uce pueded susta . /
Actividad 3.3: Revisién

El resto, antes de transcribir, corrige la forma y colabora con ideas para mejorar el
contenido.

s 5
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4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una tesis o postura personal, con respecto al matrimonio Gay. Luego
redacta un texto argumentativos, no menor de 10 a 15 lineas

Tesis: £ matrimeno qaq @5 un Drdo\erru 6ouaL\(m0cal
en (@ ackuolidad.

Al llegar el matricnonio a adoptar un MAo, dsloriona v
X J
Gmpertamento y lacealidad de Wmo o5 unafsmilia ,ade-

™Mds vaen cootra dalos Priocpics yestatutes 1mpuestos
por Dies atroves de \a biklia.

@eb(c)oq que la on entacdo soxual es Libre | el

Estode ne ha prohibordo , ni Saacoaa CLQ\qu\Qr
tipode expresico podlica .

€h conclesion el matricnoaia 9oy enla actualidad

@ votema  eo dewisds debido alas dwersag

maoyestanones quehan owrids y aloves
J

% toma el respeto de derednos como la base

part constroit  uoa soagdod austa .
3 \w)

SOOGovcd Ava\os, ﬁbrda-
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|. Datos generales:

1.1. Institucién Educativa:

1.2. Area:
1.3. Nivel:
1.4. Tema:
1.5. Tiempo:
1.6. Grado:
1.7. Docente:

Sesiéon N°05

Maria Negron Ugarte
Comunicacion

Secundaria

Argumentos, derivadas y definicion
90 minutos

Tercero-Seccion: “B”

Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez.

[I. Organizacidon de aprendizajes:

Competencia

Produce textos escritos

Capacidades

Conocimiento

definicion.

definicion con la tesis.

e Discrimina argumentos, derivadas y

¢ Argumentos, derivadas y definicion.

¢ Relaciona argumentos, derivadas y | ¢ Argumentos, derivadas y definicién

con la tesis.

e Infiere argumentos, derivadas Yy |e Argumentos, derivadas y definicién

definicion implicita. implicita.
lll. Secuencia didactica:
Etapas Fatsa ‘ilse:’el Actividades/Estrategias 5;;‘:;?;:8 Tiempo
- Leen 'y escuchan el texto
argumentativo: “Significado de
violencia”. (Anexo 1).
Expresan su opinibn a favor o en
contra.
-8 Motivacion - Responden a Ilas siguientes | Mddulo ’
2 interactiva |.nterfogantes abiertas: 10
= ;Cual son sus elementos del texto
argumentativo?
¢jla  estructura de un texto
argumentativo es el mismo?
- Infieren el tema “Argumentos, derivadas
y definicion” con ayuda del profesor.
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Aprehension de
Estructuras
textuales

Reciben el médulo y se dividen en
grupos de Trabajo (Anexo 2)
Reconocen los elementos de la
superestructura argumentativa.
Propone una tesis

Formula argumentos,
contraargumentos y derivadas.
Relaciona la tesis con los argumentos y
derivadas.

Organiza la macroestructura del texto
argumentativo en mentefactos.

Proceso

Generacion del
texto
argumentativo

Divididos en grupo, planifican el texto
argumentativo.

Redactan textos argumentativos para
textualizar.

Revisa el texto  argumentativo
producido, en su macroestructura,
superestructura y correccién
ortografica, intercambiando trabajos.

Construccion
autonoma de
textos
argumentativos

En forma individual, seleccionan un
tema libre del texto argumentativo.
Desarrolla una idea o tesis personal del
texto argumentativo.

Elabora un texto argumentativo.

Revisa el texto  argumentativo
considerando las sugerencias de sus
comparieros.

Modulo
Tarjetas de
colores.
Tizas
Pizarra

50°

Evaluacion

Salida

Compara la tesis con la opinién de
otros autores.

Expresa una opinién propia en funcion
a la informacion revisada.

Sustentan lo aprendido en la practica
guiada dentro del grupo y delante de
sus comparieros del aula.

Contrastan y corrigen sus ejercicios con
ayuda del profesor; y éstos se registran
en una ficha de observacién grupal,
(Anexo N° 03).

Mddulo

Papel
sabana
30

IV. Diseio de evaluacion:

CAPACIDAD

INDICADORES

INSTRUMENTO

Redactan textos
argumentativos

e Discrimina argumentos, derivadas y definicion por su
naturaleza.

¢ Relaciona argumentos, derivadas y definicién con la
tesis por su coherencia.

e Infiere argumentos, derivadas y definicion implicita por
su sentido.

e Elaboran un micro texto argumentativo en funcion a
un modelado y otro libre.

Ficha de
observacién grupal
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MARIA NEGRON UGARTE ANTENOR ORREGO
Médulo 5

ARGUMENTOS, DERIVADAS Y DEFINICION

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos

e Discrimina argumentos, derivadas y definicién.
Capacidades e Relaciona argumentos, derivadas y definicion con la tesis.
* Infiere argumentos, derivadas y definicion implicita.

2. Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacion y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia (). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdémicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, |. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora
Tristan”.
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[;tividad 1.2: Reflexiona y comenta con tus comparieras J

a. ;Redmente, la vidlencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida conira los

derechos humanos en el Per(i?
S OD“QUQ \as M\., \ESES Ian «c';o artecotmeni€ oo el
Sexo \{\(_LQNDV S\ercD c\eopfoﬂeq\dm =) wilnevradow eV w2
derech@ S
’ jon: * ..colectivamente se va legitimando y

b. ¢Cudl es tu opinion con respecto a ia expresion:
{olerando | violencia gjercida hacia ella™?

¢. ;Qué podemos hacer, la nueva generacion de jovenes mujeres?

2. Aprehersion de estructuras textuales

ﬁctividad 2.1: Los elementos del texto argumentativo ]

1. Tesis) ' Violenelee tontre, (cr rw.ere,r eSS la mcvor a'tfon(Cc(
come tidad contre los deleches “homenos en r\ucr(forhcnpos"

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (02 maxnmos)
Cedc cpo, milloreS de a)Agr y Mocref SV Fren Voof(c.ca{).
V CGhuses MLCS' 4a Mene) &c Ccm) llerr

Ulalbf\Ct‘q FWG‘{CJ Cd\DC()o((__ cme ViéLeM("‘ ol(,(pc{s-‘h‘(q

L

Contraargumentos (01 minimo)
ol cent< (o5 deorehes

(’,0'3&‘ "(’o‘,p OGN\ C,‘pa\ Utclcr\&
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~ Derivada (01 minimo)
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Actividad 2.2.
Organiza la macroestructura del texto argumentativo en mentefactos.

ey ({_lr 3 UW NN

3. Generacion del texto argumentativo (Produccion colectiva)

Actividad 3.1: Planificacion

En grupo, selecciona la tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante
de grupo realiza un borrador (textualizacion), el resto antes de transcribir, corrige |a
forma y colabora con ideas para mejorar el contenido, (Revision).

1. Tesis:

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (Principal)
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Contraargumentos (01 minimo)

Derivada (01 minimo) .

Actividad 3.2: Textualizacién
Una representante de grupo realiza un borrador,

ﬂ,a c\\‘scv{n\\nc\cié\'\, e O0- & \D3 PECSO NS c\e\

RO STeree W Ao Sewa | por la cineacidn oo

NLEYES odas . -
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Actividad 3.3: Revision.
= |

£l resto, anies de transcribir, corrige la forma y colabora con ideas para mejorar el
contenido. :

Se Aa eor \or alneation o nueves Mmodas
(e gleboliza c'dn e ingenciado en oyyan monesc. Yecgue \as
AUevss widuras de OY(OS paises pon tenido WMok inpolondia

Que nuestras cons tombres 4 es por el gre\os de \e Selws yde
\ea Qe tos consideramos 10 fertoves.
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Las persenas >E precwwdan modho oY aprender Bn
vdoma ex'\(uhstero, En\ez o€ c.,;dudQ( & Teco Peror nue st
enguen. Nodivo .

3§ S

136




4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una tesis o postura personal, con respecto a la discriminacion por
haber nacido en |a sierra o la selva. Luego redacta un texto argumentativo, no
menor de 10 a 15 lineas

Tesis: Lo, Qtscriminbtion xe do o \os Qersenas de \o Stesera 4
o Selva | por \0 alinalisn o RUeUos modos |

Lo glslevzceicn Yoo tagluenciado en afen monera_byes
gue \os nwevts coluras de steos palses hon deaides

™o importancie, aue nueshios waslumbres W es por
e\ gue \os de loe Selt e \o Sietro, los wosiderames

ANEEEeS .
Pox galto deconoamiendo de auesira ienlidad LOENSGNGS
_Que_somos dishnos ¢ ellos |, por €\ simple hecho de
notec en \a cagidol .
Lo personas se preccupan eucho por aprender un
\dlomey exdranjeco |, enwe2 de cwpdet o recuperar
nueste \engua, Nodivo,
Cn dCF(n\'—\‘UQ ; lec disariminecion Woeoe Llos e soWog
dele. Secray \o Selva o8 Un probere de -odes |

O MENDS e domMemMos Lons{ €NcA
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MARIA NEGRON UGARTE « ANTENOR ORREGO
Ficha de observacion grupal
Sesion N° ()5
Dimensiones ; o Establece diferencias  del  texto| e Elaboran un micro texto argumentativo en funcion
o |dentifica los elementos del texto " a ;
argumentalivo por s organizacion argumentativo de un expositivo aun modelado y ofro libre.
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2: Aprendizaje esperado 1: En proceso 0: En inicio
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Sesién N°06

|. Datos generales:

1.1. Institucion Educativa:
1.2. Area:

1.3. Nivel:

1.4. Tema:

1.5. Tiempo:

1.6. Grado:

1.7. Docente:

Maria Negron Ugarte
Comunicacion

Secundaria

Modelado de texto argumentativo
90 minutos

Tercero - Seccién: “B”

Br. Luis Enrique Carridon Gutiérrez.

Organizacion de aprendizajes:

Competencia

Produce textos argumentativos

Capacidades

Conocimiento

e Identifica la estrategia

e Diferencia las fases de
interactiva de produccién
argumentativos.

e Emplea la estrategia

interactiva de
produccion de texto argumentativo.
la estrategia

interactiva de
produccion de textos argumentativos.

de texto argumentativo.

de textos produccion de

argumentativos.

de textos argumentativos.

¢ Estrategia interactiva de produccion

e Fases de la estrategia interactiva de

textos

¢ Estrategia interactiva de produccion

[1l. Secuencia didactica:

Fases del

Etapas taller

Recursos

Actividades/Estrategias didacticos

Tiempo

Motivacion
interactiva

Inicio

- Leen y escuchan el texto argumentativo:
“No al aborto”. (Anexo 1).

- Expresan su opinion a favor o en contra.

- Responden a las siguientes interrogantes
abiertas:
¢ Qué tipo de texto es?
¢ Qué elementos tiene este texto?
Infieren el tema “Texto argumentativo” con

ayuda del profesor.

Modulo

10°
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Proceso

Aprehension
de
Estructuras
textuales

Reciben el médulo y se dividen en grupos
de Trabajo (Anexo 2)
Reconocen los  elementos
superestructura argumentativa.
Propone una tesis

Formula argumentos, contraargumentos y
derivadas.

Relaciona la tesis con los argumentos vy
derivadas.

Organiza la macroestructura del texto
argumentativo en mentefactos.

de |la

Generacion del
texto
argumentativo

Divididos en grupo, planifican el texto
argumentativo.

Redactan textos argumentativos para
textualizar.

Revisa el texto argumentativo producido,
en su macroestructura, superestructura y
correccién  ortografica, intercambiando
trabajos.

Construccion
autonoma de
textos
argumentativos

En forma individual, seleccionan un tema
libre del texto argumentativo.

Desarrolla una idea o tesis personal del
texto argumentativo.

Elabora un texto argumentativo.

Revisa el texto argumentativo considerando
las sugerencias de sus companeros.

- Modulo
- Tarjetas de
colores.
- Tizas
- Pizarra

50°

Salida

Evaluacion

Compara la tesis con la opinion de otros
autores.

Expresa una opinion propia en funcién a la
informacion revisada.

Sustentan lo aprendido en la practica
guiada dentro del grupo y delante de sus
compafieros del aula.

Contrastan y corrigen sus ejercicios con
ayuda del profesor; y éstos se registran en
una ficha de observacién grupal, (Anexo
N° 03).

- Mbdulo

- Papel
sabana

30’

V. Disefio de evaluacion:

CAPACIDAD INDICADORES INSTRUMENTO

e |dentifica la estrategia interactiva de produccién de texto
argumentativo, por su secuencia.

e Diferencia las fases de la estrategia interactiva de
produccion de textos argumentativos, por sus tareas.

e Emplea la estrategia interactiva de produccién de textos
argumentativos, adecuadamente.

e Elaboran un micro texto argumentativo en funcién a un
modelado y otro libre.

Redacta textos
argumentativos

Ficha de
observacién grupal
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INSTITUCION EDUCATIVA UN|VER§]BXD PRIVADA

MARIA NEGRON UGARTE Médulo 6 ANTENOR ORREGO

MODELADO

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos

o |dentifica la estrategia interactiva de produccion de texto argumentativo.

o Diferencia las fases de la estrategia interactiva de produccion de textos
argumentativos.

o Emplea la estrategia interactiva de produccién de textos argumentativos.

Capacidades

Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacién y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia (). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdmicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, I. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora Tristan”.
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Actividad 2.2.
Organiza la macroestructura del texto argumentativo en mentefactos.

3. Generacion del texto argumentativo (Produccion colectiva)

Actividad 3.1: Planificacion
" En grupo, selecciona la tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante
de grupo realiza un borrador (textualizacion), el resto antes de transcribir, corrige la
forma y colabora con ideas para mejorar el contenido, (Revision).

1 Tegs: L» Wlevision porand 5 uno de los maupres dikactores
d U

para a oventud de ahora.
2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (Principal

(s

) 1 ,
nla lelevision de ‘mq oo 0ia wlo 36 Jransrﬂll(’ﬁ PIOGIAM?S

2 00 o buyen ol desarroll  persomdl Yy apormar Sy
'$foggaidgg¥ic)ed” ; e

Céda d\'a, Qn nUeShS kl@ut\c?\ SQ \j\\sw\lza ws& :a‘ i;]
fenporianod cOMg \a vida apna oe POISINA| €Y GUenD
(,gr\'(‘ribu\(,lum al desarrollo in\etlodl Jo eoa ;:?zfv\ma'mﬂ
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4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una tesis o postura personal, con respecto a la television peruana.
Luego redacta un texto argumentativos, no menor de 10 a 15 lineas.

Tesis: L8 Television peruana €5 uno de los mayores
distraderes por la jventud de ahora.

Fnla Rlevision de\\oq endfh sdlo se tranemiten programas
que 1o COn\'nbuqer\ 5\ desamollo persona! Y d pormnar by
propia ivenhidad, Cada d vemos que en nwestia Folevisich
pasan o059 5in imporlandd omo s wida Qjend de
Persondjed que no tontriboyen ) desarrollo de 1a

vaenh;

% bien es cierfo la Jre\evns\of'\ aquda a distraernos
Dero oon proq(amas Qoe no Jon api'o% para ls qene«auon

Fu’rura Y acfua‘

Findlmente g0 Duede des ,Que la Yelewision peruana
@ un_grave prob)ema psa el desarnollo de 13
\werr\od

Chaten (e lesly
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1.1
1.2.
1.3.
1.4.
1.5.
1.6.
1.7.

Sesion N°07

Datos generales:

Institucion Educativa: Maria Negron Ugarte

Area: Comunicacion

Nivel: Secundaria

Tema: Tesis explicitas

Tiempo: 90 minutos

Grado: Tercero - Seccion: “B”

Docente: Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez.

[I. Organizacion de aprendizajes

Competencia

Produce textos escritos

Capacidades

Conocimiento

Elabora la definicion de Tesis
explicita.

Identifica la  tesis  explicita
empleando.

Establece la relacion de la tesis
explicita con los argumentos, las
derivadas y la definicion.

Definicion de tesis explicita.

Tesis explicita.

Tesis explicita con los argumentos,
las derivadas y la definicién.

[1l. Secuencia didactica:

Fases del

Recursos

Etapas

taller

Actividades/Estrategias

didacticos

Tiempo

Inicio

Motivacion
interactiva

Leen y escuchan el texto argumentativo:
“Identidad cultural”. (Anexo 1).

Expresan su opinién a favor o en contra.
Responden a las siguientes interrogantes
abiertas:

a. ;Cual es la tesis en el texto?

b. ¢ Qué tipo tesis es?

Infieren el tema “Tesis explicita” con
ayuda del profesor.

Madulo

10°
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- Reciben el médulo y se dividen en grupos
de Trabajo (Anexo 2)
- Reconocen los elementos de la
Aprehension superestructura argumentativa.
de - Propone una tesis
Estructuras - Formula argumentos, contraargumentos y
textuales derivadas.
- Relaciona la tesis con los argumentos y
derivadas.
- Organiza la macroestructura del texto
argumentativo en mentefactos. Médulo
- Divididos en grupo, planifican el texto | Tarjetas de
2 argumentativo. colores. :
a . ) 50
S - Redactan textos argumentativos para | Tizas
a Generacion del textualizar. Pizarra
texto - Revisa el texto argumentativo producido,
argumentativo en su macroestructura, superestructura y
correccion  ortografica, intercambiando
trabajos.
En forma individual, seleccionan un tema
libre del texto argumentativo.
Construccion Desarrolla una idea o tesis personal del
auténoma de texto argumentativo.
textos Elabora un texto argumentativo.
argumentativos Revisa el texto argumentativo
considerando las sugerencias de sus
comparieros.
- Compara la tesis con la opinién de otros
autores. - Médulo
- Expresa una opinidn propia en funcion a la
informacion revisada. - Papel
s - Sustentan lo aprendido en la préactica sabana
= Evaluacion guiada dentro del grupo y delante de sus 30°
w compafieros del aula.
- Contrastan y corrigen sus ejercicios con
ayuda del profesor; y éstos se registran en
una ficha de observacion grupal, (Anexo
N° 03).
IV. Disefio de evaluacion:
CAPACIDAD INDICADORES INSTRUMENTO
¢ Elabora la definicidn de tesis explicita, sefialando su
género proximo y diferencia especifica.
¢ |dentifica la tesis explicita empleando, la Estrategia =l
interactiva. °o 5
Redactan textos | e Establece la relacion de la tesis explicita con los = 5
argumentativos argumentos, las derivadas y la definicion, con S 8
coherencia. - %
e Elaboran un micro texto argumentativo en funcién a un 3
modelado y ofro libre.
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INST!TUCION EDUCATIVA UN|VERS|DA}) PRIVADA
MARIA NEGRON UGARTE ANTENOR ORREGO
Mo6dulo 7

TESIS EXPLICITA

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos

e Elabora la definicién de Tesis explicita.

o |dentifica |a tesis explicita empleando.

o Establece la relacion de la tesis explicita con los argumentos, las
derivadas y la definicion.

Capacidades

Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacion y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia (). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdmicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, |. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora Tristan”.
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Actividad 2.2.
Organiza la macroestructura del texto argumentativo en mentefactos,

3. Generacion del texto argumentativo (Produccion colectiva)

Actividad 3.1: Planificacién
En grupo, selecciona la tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante

de grupo realiza un borrador (textualizacion), el resto antes de transcribir, corrige la
forma y colabora con ideas para mejorar el contenido, (Revision).

1. Tesis: L@ COFruURC(ON atecta Sredamente sl sistem 3@0ns,

C lQ\ >a 8 =

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (Principal) :
=N el gobierne  del explesidente. del Perd '
AMbecto Topmon, .se VIVeY ua arado de

cocrvpcwaVlenorme como & comca de riacalen

( ) e ( ({ QA QAT C L AT (AN A
éi, 43 QeSuanNELlanza™ se NE  prer\gads cuanao |

o NO Se intexesan en inueck
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4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una tesis o postura personal, con respecto a la corrupcion. Luego
redacta un texto argumentativos, no menor de 10 a 15 lineas

Tegis: LCA Conupﬂo?\ O\:@C\C\ ckuedomen*e al
Sslema  econdmico de un Pa\é.

En el goberno de Nberlo Fujimori , Se vwio
N qr@dou e (orruplich enocrme como  la
Compra  de piscales Y de la prensd; qenevardo
destenpianza . Esle destonpianza Se we egle
_13da cyando (oS empresarics o Se interesan
en inverlic en nuesko Pais ; ¥ & menor
Inversion menos desaveollo.

Lo corrupeion o Se dara , s\ hdoteran
personas  honestas vy yostas 5 de lo con-
trano Se voluerd una red mds ogande
Qa la vez . =

€n depnihua , la Corcoplicn  es LNt oyan
red gue perjudia al pais , lo relasa
en su'des&rro\lo Yy Crea  diperencias
ente ¢l estado Y la poblacich .

Kenia Jeraldine €scalante Huctadp.

149



2 |

&

INSTITUCION EDUCATIVA UNIVERSIDAD PRIVADA
MARIA NEGRON UGARTE mmuoaoﬁ':'vseo
Ficha de observacion grupal
Sesién N° 7
Dimandiones| oEstablece  diferencias  del  texto | » Elaboran un micro texto argumentativo en funcion
mmaswmﬁzwﬁ W argumentativo de un expositivo a un modelado y otro libre,
® T
g cadores 5 § 8 3 1 £ B H { 3% -
: i 3 | B | B s, | of |4, |80
’ § 2 : 8 £g |"8 |
& 8 > g‘ 8 8 g Bg 2 5 1 s : g E
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. % %g R LR I
Apeliidos y Nombres e = &3 ) \ ) ' ' \ |
211]0 210zl ]o2[1[olz[a]Jol2[1]ef2z][s[o(2[a]ol2[1 o 2[1]0
T [Afeaqa Vilera, Tian M, | | <] 4 [ 14 A 17 i il A IAT1
2 |Delgado fopez, odnah D [ 4 T = e %
3 [Sandovat Avatas€o.| 7 2 3 P2 = P — = =
4 |Gorela Gombos, Wisa K| 7 L « 7 =2 < Pel < ’(
(6 (2 e P o — 3 Pz P - Pz = 4
6
7 |

2: Aprendizaje esperado 1: En proceso 0: En inicio
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Sesiéon N°08

Datos generales:

1.1. Institucién Educativa:

Maria Negron Ugarte

Tercero - Seccion: “B”

1.2. Area: Comunicacion
1.3. Nivel: Secundaria
1.4. Tema: Tesis implicitas
1.5. Tiempo: 90 minutos
1.6. Grado:

1.7. Docente:

Organizacion de aprendizajes:

Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez.

Competencia

Produce textos escritos

Capacidades

Conocimiento

e Elabora la definicibn de Tesis
implicita.

¢ Identifica la tesis implicita
empleando.

e Establece la relacion de la tesis
implicita con los argumentos, las
derivadas y la definicion.

Definicion de tesis implicita.

Tesis implicita.

Tesis implicita con los argumentos, las
derivadas y la definicion.

[1l. Secuencia didactica:

Fases del

Etapas taller

Actividades/Estrategias

Recursos

didacticos Tiempo

Motivacion

. . abiertas:
interactiva

Inicio

- Leen y escuchan el texto argumentativo:
‘Liderazgo, nace o se hace. (Anexo 1).

- Expresan su opinion a favor o en contra.

- Responden a las siguientes interrogantes

¢ Qué tipo de texto es?

; Qué elementos tiene este texto?

Infieren el tema “Tesis implicitas” con
ayuda del profesor.

Modulo

10°
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- Reciben el modulo y se dividen en grupos
de Trabajo (Anexo 2)
- Reconocen los elementos de la
Aprehension de superestructura grgumentatwa.
- Propone una tesis
Estructuras
- Formula argumentos, contraargumentos y
textuales .
derivadas.
- Relaciona la tesis con los argumentos y
derivadas.
- Organiza la macroestructura del texto Médulo
argumentativo en mentefactos. Tarietas de
o - Divididos en grupo, planifican el texto J
b4 . colores. ;
@ argumentativo. . 50
o . Tizas
o - Redactan textos argumentativos para Pizarra
o Generacion del textualizar.
texto - Revisa el texto argumentativo producido,
argumentativo en su macroestructura, superestructura y
correccidn  ortogréfica, intercambiando
trabajos.
- En forma individual, seleccionan un tema
‘s libre del texto argumentativo.
Construccion . )
. - Desarrolla una idea o tesis personal del
auténoma de .
texto argumentativo.
textos .
. - Elabora un texto argumentativo.
argumentativos . . .
- Revisa el texto argumentativo considerando
las sugerencias de sus companeros.
- Compara la tesis con la opinién de otros
autores. Maédulo
- Expresa una opinién propia en funcioén a la
informacion revisada. Papel
s - Sustentan lo aprendido en la practica | sabana
= Evaluacion guiada dentro del grupo y delante de sus 30°
w compafieros del aula.
- Contrastan y corrigen sus ejercicios con
ayuda del profesor; y éstos se registran en
una ficha de observacién grupal, (Anexo
N° 03).
IV. Disefio de evaluacion:
CAPACIDAD INDICADORES INSTRUMENTO
o Elabora la definicién de tesis implicita, sefialando
su género proximo y diferencia especifica. =
¢ |dentifica la tesis implicita empleando, la Estrategia S
) . o 5
Redacta textos Etttarzlctlva.l lacién de la tesis imolicit | =5
argumentativos | stablece la relacion de la tesis implicita con los S5
argumentos, las derivadas y la definicion, con ic =
coherencia. 2
e Elaboran un micro texto argumentativo en funcién a °
un modelado y otro libre.
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INST!TUCI()N EDUCATIVA UN|VERS|-D:AD PRIVADA
MARIA NEGRON UGARTE ANTENOR ORREGO
Modulo 8

TESIS IMPLICITA

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos

¢ Elabora la definicion de Tesis implicita.

o Identifica la tesis implicita empleando.

o Establece la relacion de la tesis implicita con los argumentos, las
derivadas y la definicion

Capacidades

Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacion y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia (). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdmicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, |. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora Tristan”.
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LActividad 1.2: Reflexiona y comenta con tus comparieras T

a. (Realmente, la vioiencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los
derechos humanos en el Per(i?

= ?orqoe q b lorjo cela  hspig el PenJ 9 hasla
ahory

b. ¢Cudl es tu opinion con respecto a la expresion: *...colectivamente se va legitimando y
tolerando la violencia ejercida hacia ella™?

Mo esloy deacverds wn Sk gafrespn debido o que se este Derm i en,

¢. ¢ Qué podemos hacer, la nueva generacin de jovenes mujeres?

2. Aprehension de estructuras textuales

[ Actividad 2.1: Los elementos del texto argumentativo 7

1. Tesis: [ﬁ, V|0lCﬁC\I1 conk@ lC\ WOJer s [0 MOYar GhOCId(\d (ontcar
s defechas humones en nestio pas ¥

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas,

Argumentos (02 maximos)
Vesde we naeen _hoste e ween, Jondo  en Yempo de poz om0

\(\ quersa [OS mme.re_, € enprentan ¢ lo U,OIQ\UOJ (\(s(fmf‘ud(lcmn
L( estads | comunidad v el eglado.

(ado a0, mMillones  de ainae \-lm\)\%s SUEEN Vldﬁom
%XDO@ Fam Liase s ; L/LOMblCS qunos o la panalig
8geriles de eecuntlee] o (Dh@enki Arevados

Contraargumentos (01 minimo)

_€n_consecotnaia osfe  poblema no Yoede ger cumicld

de _wovea aslada  como QTUCQ\OV'\Qs cwe  desencadenan
vnicamente endre porsonas ele ‘ermmc-dus (.u”\HG o) aow\v“'(‘ﬁdé's.

Derivada (01 minimo)
En  definbiv, (o uidencva  contro do MYEC esun  Probleme
_Jor _vesoluer  por log  tslewdon el wondo
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Actividad 2.2,
Organiza la macroestructura del texto argumentativo en mentefactos.

Fr“‘"‘&rﬂ 1 grnen hos

3. Generaci6n del texto argumentative (Produccion colectiva)

Actividad 3.1: Planificacion

En grupo, selecciona la tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante
de grupo realiza un borrador (textualizacion), el resto antes de franscribir, corrige la
forma y colabora con ideas para mejorar el contenido, (Revision).

1. Tess: & maltcomond J8Y ws tm frobbong sotiol 9 cncwdd
om /‘.6" n(Z‘/_}a,-éf//n(/

2. Argumentoé, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (Principal)
llesar  &f melimond qay adeplor on vidp | dislrsione A

v
wmportamiento /q realiclad cole como 2

Lince . fami /t'o -

\/a on tonta de [05 princgpios Y eﬁ\t\\‘\)h)% \MPUGS’(O:’:J
Ror Dios esceibos en |a loblia
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Contraargumentos (01 minimo) -
depiclo o que  lon ovienlocion  Sexval o \ibre, el estadp

ne  hea prohibdlo ni SOn oNacl O Candgoier L o de

onentacion  sexual.

Derivada (01 minimo) - :
En wndk’e&,c\ makimonio oy en Ic. C\("U(\t\'dcld 45

Ln dema  en discweion  clebido o _lag, cliverens
mnaenifestacones Qe han ocumido | 3deJ respeto cle deshen

Actividad 3.2: Textualizacion
Una representante de grupo realiza un borrador,

ﬂl llegar el medimonio o  adopter Ln i, Arsiorsiong
: ' entoy lo realidad ele como es vna

su Ypos tannien AT
’romncc?mf ademds va en confra de los Prmc"f e
cestedutes I‘N\PUCS{OD Potv Dies alovez de b 'R‘ e

: Deb\'dc aaque la oriendc oo Soasal €5 (.’bre/ el eslado
no ha  prohibido , wi sonciong cwalquier tiPo de expresion
Poblica . )

CV\ conclusien , el m &leimonio f}Clg en la aclualidad
€ un  tevna ce cliswson debids o los cWvers g
WMo Festaciones ‘}Qe han  oeumido Y & la vez Ce

Yome e\ respesc de Aerechos oMo o bate Parg
Contuir ona eocedaad Justa . /

Actividad 3.3: Revision
El resto, antes de transcribir, corrige la forma y colabora con ideas para mejorar el
~ contenido.

%[ Hejur el waatnwonio a adoptar un niﬁo,d@\or_
sona v omportamients y la realidaa de como e,
uner  Familia  ademc veo en contm ole los pn‘mxp-’rs
y estalvtos ympuestos Por Dios olawz e le Bibha

Debido o aque | o ofentacon gexual es libre, el ¢slado
e Mo pohiido | . sonooney Coalguier ¥iPo de
XPredron  Publica .

En conclusion €l malimonio goy en \a oduabidad
en un teme de diswson dehrclo a tas olrvefsas
mc\mresfaa'ones que hewn ocumido o lo vez ce
Jorna el respeto de derechds omo labase fom

con@uir una soaedod Justed. J
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4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una-tesis o postura personal, con respecto al matrimonio Gay. Luego

redacta un texto argumentativos, no menor de 10 a 15 lineas

Tesis: ﬂ/ matkrimonio 9ay €s vn  Problema goceal y
moral

Ju lleger €l wadrimonio o adoptar un pirig,

clistorsiona a0 compartamiento 4 la realicled cle
o es oo pomilia, ademas va  en conbm
de los peincipics Yy %’*0“_’\05 impuesto por Dies
otoks de la Biblin. :
Debicke o e la oricnYucion gexual es b ,
elesedo o ha  prohibido, ni sonciong cual qurer
fipo de expresion  pblica.

€a @aclusioh , el makimonip 9oy en la actoedid

es un tema de discsob delydo o los

divtens  manipestaoones que han  Geumdo y a
o ver e doma el ®speto de derechos

wme _la base PamConstuie une soeredacd
Justa.

@elguc.\o jopez ;A'\C\N Dualils .
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INSTITUCION EDUCATIVA
AR NEGRONUGARTE " ATENGRORREGO
Ficha de observacién grupal
Sesion N°0 8
Dimensiones | oEstablece diferencias  del texto| « Elaboran un micro texto argumentativo en funcion
me w0 argumentativo de un expositivo aun modelado y ofro libre.
g 5 s | ag |35 |3 (a8 |4 [H, [0 o5
AR i
: il HNRAERnF
K 82 8 33 3g Rl § s < ;
AR IREHIR AR IR
w,m ﬁi ig g t'; ls ls gli ' .Tg g 'EE
2[1]o0|z]1]Jo 2 1 ]o 2[1]o 2 a0 2]t o 2a]s]o(2[1]o2[1][o[2[4]0
1 lpiaz Sandoval minan z Pz b4 i =i A4 | |7 — )1
2 fidel puslgs osieely |7 ] 7 AT AL LA LA E
3 |Gorgio Avarer, ol s P = - P A4 13l
4 Roinez Asonadn Mitiap < < <1 I 4 =) > 3.
s =)
6 s
7

2: Aprendizaje esperado 1: En proceso 0: En inicio
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|. Datos generales:

1.1. Institucién Educativa:

1.2. Area:
1.3. Nivel:
1.4. Tema:
1.5. Tiempo:
1.6. Grado:
1.7. Docente:

Sesiéon N°09

Maria Negron Ugarte
Comunicacion
Secundaria

Texto argumentativo corto
90 minutos

Tercero - Seccion: “B”

Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez.

[I. Organizacidon de aprendizajes:

Competencia

Produce textos escritos

Capacidades

Conocimiento

e Elabora la definicibn de texto
argumentativo corto.

¢ |dentifica la tesis.

e Establece la relacion de la tesis con
los argumentos, las derivadas y la
definicion.

Definicion de texto argumentativo corto.
La tesis.

Relacion de la tesis con los argumentos,
las derivadas y la definicién.

[1l. Secuencia didactica:

Fases del

Recursos

Etapas taller Actividades/Estrategias didécticos Tiempo
- Leen 'y escuchan el texto
argumentativo: “Pensamiento | Médulo
auténomo”. (Anexo 1).
- Expresan su opinién a favor o en
2 | Motivacién contra, . ,
g interactiva - Responden . las  siguientes 10
= interrogantes abiertas:
¢ Qué tipo de texto es?
¢ Qué elementos tiene este texto?
Infieren el tema “Texto argumentativo”
con ayuda del profesor.
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Proceso

Aprehension de
Estructuras
textuales

Reciben el modulo y se dividen en
grupos de Trabajo (Anexo 2)
Reconocen los elementos de la
superestructura argumentativa.
Propone una tesis

Formula argumentos,
contraargumentos y derivadas.
Relaciona la tesis con los argumentos y
derivadas.

Organiza la macroestructura del texto
argumentativo en mentefactos.

Generacion del
texto
argumentativo

Divididos en grupo, planifican el texto
argumentativo.

Redactan textos argumentativos para
textualizar.

Revisa el texto
producido, en su macroestructura,
superestructura y correccion
ortografica, intercambiando trabajos.

argumentativo

Construccion
autonoma de
textos
argumentativos

En forma individual, seleccionan un
tema libre del texto argumentativo.
Desarrolla una idea o tesis personal del
texto argumentativo.

Elabora un texto argumentativo.

Revisa el texto  argumentativo
considerando las sugerencias de sus
comparieros.

Modulo
Tarjetas de
colores.
Tizas
Pizarra

50°

Salida

Evaluacion

Compara la tesis con la opinién de
otros autores.

Expresa una opinion propia en funcién
a la informacion revisada.

Sustentan lo aprendido en la practica
guiada dentro del grupo y delante de
sus comparieros del aula.

Contrastan y corrigen sus ejercicios con
ayuda del profesor; y éstos se registran
en una ficha de observaciéon grupal,
(Anexo N° 03).

Mddulo
Papel sabana

30’

V. Disefio de evaluacion:

CAPACIDAD

INDICADORES

INSTRUMENTO

e Elabora la definicion de texto argumentativo corto,

sefialando su género préximo y diferencia especifica.

e |dentifica la tesis empleando la Estrategia interactiva

e Establece la relacion de la tesis con los argumentos, las
derivadas y la definicion, con coherencia.

e Elaboran un micro texto argumentativo en funcién a un
modelado y otro libre.

Redacta textos
argumentativos

Ficha de
observacién grupal
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INST!TUCI()N EDUCATIVA UNIVERSIbA‘D PRIVADA
MARIA NEGRON UGARTE ANTENOR ORREGO
Modulo 9

TEXTO ARGUMENTATIVO CORTO

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos

o Elabora la definicion de texto argumentativo corto.

e |dentifica la tesis.

o Establece la relacion de la tesis con los argumentos, las derivadas
y la definicion.

Capacidades

Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacion y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia (). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdmicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, I. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora Tristan”.
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&cﬁvidad 1.2: Reflexiona y comenta con tug compafieras j

a. (Reamente, la vidlencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los
derechos humanos en el Per(?
‘5i| pOT g e ({18 Mbietes aap ;\‘c\c \)!o\.ﬂy\&odog r(ﬂbde cmﬂ()
31 S ;\3\39 doncls

b. ;Cudl es tu opinion con respecto a la expresion: *...colectivamente se va legitimando y
tolerando fa violencia ejercida hacia ella"
- En »\ opigion , 00 Q"H‘O\{ deOQuQréD o aste Qkp(Q,g\'ovl\ POI que este
Wsenhuonde o que se s dondo este Silytcion 1 &8 algn quo
o Sociedad c\a pose Cgﬂb*ovﬁgmenkq sih m‘r\c)uv\ *“‘PE’

¢. ¢ Qué podemos hacer, la nueva generacion de Jovenes mujeres?
Peglexionor ol respecto y no comeler 16s Mismol ecrorey

2. Aprehensidn de estructuras textuales

Ectividad 2.1: Los elementos del texto argumentativo T

1. Tesis: Ln violeacia conke las Mojeses €3 a MQYO;.Q\TMAQA cgmkda
\J g
ontre los dereehss homanos o O 5hig \(Qmpo

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (02 maximos)

Desde que Daceq hodta que_mueren ,40«36 & el hempo de pe

oMo en lo ouerMG | |as mé\ueg & enfrentun gl digerin (et \/
la_ viclencia c@t Estedo | |&Ucom\>m‘c\ud \! o comilic o

Cade millones de aimes Y Mojerey dugren classo sekval & mane
. J \) \
familiaces | hombes o [q femi U, adenbele seqgidas o pemile
J J '

Contraargumentos (01 minimo)
_Lameatatle mente | conskitoye  una Qeve wolaciod a \os derechos
homanos, ol ponto que wb«"e psa “las frentlras ) (os niveles econcmices
Y dociales y (65 creencias relicioses  4odo ello condoce Q 940¢ |a mogr no
Eonasuna Sl \\1" 32 de c‘le'rQqMO?, porque coeckivMente se vo
Derivada (01 minimo) QEN0, hotle ol

Eo consecugncia, este Problema g poede e asomide de Manerg
aisladu ¢ me atbociones que_se de:;éncodqngn Gnicornente
entte delermincdas pRrsens | ss\Morag o comony dadey
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Actividad 2.2.
Organiza la macroestructura del texto argumentativo en mentefactos.

A‘ U/Wl/\q !1

3. Generacion del texto argumentativo (Produccion colectiva)

Actividad 3.1: Planificacion
“En grupo, selecciona la tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante
de grupo realiza un borrador (textualizacion), €l resto antes de transcribir, corrige la
forma y colabora con ideas para mejorar el contenido, (Revision).

1. Tesis: £\ meirimonic noy es va problemo solia) Y motal en \o ockualided

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (Principal)
A lleaos el moMimonie o odoptar un aide , diskottione
su compotlomiento v lo realidod de como asuyne
;‘:umfliq o dem o3

Va gnucgnx'ro\ de \’os “;t‘mm‘pio; v cb{m*u(o; \Mput&'k-ea
pot Dits |, atraves de (o bi‘a[i&
\

GO\'Q\'Q Go mboe, Loise
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Contraargumentos (01 minimo)
Vebide a q‘\:»e \& om‘q’v@gso’g soevel os Ubve &\ ededa

| \ t
Mo Vo pteibitlo, a1 soneiopn cuelOuiter Mpo de
expiesioh publics .

Derivada (01 minimo) -
g \ N ]

Fa conclosion , el modtimonis Yay en le actvolided es oa bewe,

en _discosich debitlo o 1o AWeraas woa castotion

otuttide \ o la vey Yomn reSpeto de deretMos com
Wose pute  Conskruit uha sowed ad Josta

Actividad 3.2: Textualizacion =

Una representante de grupo realiza un borrador.

£\ Mubeimonio qay es un problema sewal y meral on lo athoald g

A Meaur e\ moltimonte o sdoptar va nifo, ciskoeeio
gu cameet-\—um(u\*a ) e realided Je c8mo o5 una Fam'Ue,
Qc\emo’s, ve en c:>(~¥fcﬂ de o8 }’“““P‘°° \{e““*u*“ L Mpuestes
por Dios | edvovel de \o bilblWie .

3 _

Vebvids o goe \o otlentodlen  qepal es W re, ol Latads

Ne e Pf»‘/\\\oie\s ) W doancienha cualguier kps deex‘gcggwa
\p\S‘o\ico 2

’ - ' ackuoal
en conclusion el m?.\-t\momc goy &0 ‘\c: choa t\ad gs o
remo  en discoast®h debicdo o las diverdas manicestoctae,
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Actividad 3.3: Revision

- El resto, antes de transcribir, corrige la forma y colabora con ideas para mejorar el
1 contenido.
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4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una tesis o postura personal, con respecto al matrimonio Gay. Luego
redacta un texto argumentativos, no menor de 10 a 15 lineas

Tesis: €\ matcimonio qoy &S 60 probleme gociol y moral
. ; !
en \a actualided,

Al leqae € malrimonio o adoghac 0n Mids , distorciona
U L4

a0 Qom;‘)orhmienxo y \a reclidad de como es vos pami U,

ademds, va en conbro. de \os principios y estaktotes

‘\mpoesbs por Dios , alrovds de lo biblie.

Debido a goe lo orlentacidn sexoal es \ibse | el
=\ 5

Estado o ho prohibido ; vi sanciona cwelquier dipo

de expresion police.

Ea cobclusion ) el makcimonio Qay @a \c acduelidad
N

& un Yemma en discesian debides O \os ANRESES

Mootgestaciones goe an scorride y o \ave2

T

s¢ Yomo €\ cespeto de decechos como \o

bose pore constrole Lo sociedad joste
AJ (‘

fuiﬁa GQ\-Q\'Q Gam\ooo
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Datos generales:

1.1. Institucién Educativa:

1.2. Area:
1.3. Nivel:
1.4. Tema:
1.5. Tiempo:
1.6. Grado:
1.7. Docente:

Sesion N°10

Maria Negron Ugarte
Comunicacion

Secundaria

Texto argumentativo largo

90 minutos

Tercero - Seccion “B”

Br. Luis Enrique Carrion Gutiérrez.

Organizacion de aprendizajes:

Competencia

Produce textos escritos

Capacidades Conocimiento

argumentativo largo.
¢ |dentifica la tesis.

e Elabora la definicibn de texto

e Establece la relacién de la tesis con
los argumentos, las derivadas y la

¢ Definicidn de texto argumentativo largo.
e Latesis.

e Relacion de la tesis con los
argumentos, las derivadas y la

definicion. definicion.
Secuencia didactica:
Fases del . . Recursos .
Etapas taller Actividades/Estrategias didcticos Tiempo
- Leen y escuchan el texto argumentativo: “La
mente disciplinada” de Gardner . (Anexo 1). | Mddulo
- Expresan su opinién a favor o en contra.
2 | Motivacién - Rgsponqen a las siguientes interrogantes ,
g interactiva abiertas: 10
= ¢ Qué tipo de texto es?
¢ Qué elementos tiene este texto?
Infieren el tema “Texto argumentativo” con
ayuda del profesor.
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- Reciben el médulo y se dividen en grupos de
Trabajo (Anexo 2)
- Reconocen los elementos de la
Aprehension superestructura argumentativa.
de - Propone una tesis
Estructuras - Formula argumentos, contraargumentos y
textuales derivadas.
- Relaciona la tesis con los argumentos y
derivadas.
- Organiza la macroestructura del texto Modulo
argumentativo en mentefactos. Tarietas de
o - Divididos en grupo, planifican el texto J
b4 . colores. ;
@ argumentativo. ) 50
o . Tizas
o - Redactan textos argumentativos para Pizarra
Q- | Generacion del textualizar.
texto - Revisa el texto argumentativo producido, en
argumentativo su macroestructura, superestructura y
correccidn  ortografica,  intercambiando
trabajos.
- En forma individual, seleccionan un tema
‘s libre del texto argumentativo.
Construccion . .
. - Desarrolla una idea o tesis personal del texto
auténoma de .
argumentativo.
textos .
. - Elabora un texto argumentativo.
argumentativos . ) .
- Revisa el texto argumentativo considerando
las sugerencias de sus companeros.
- Compara la tesis con la opinién de otros
autores. - Médulo
- Expresa una opinién propia en funcion a la
informacion revisada. - Papel
s - Sustentan lo aprendido en la practica guiada sabana
= Evaluacion dentro del grupo y delante de sus 30°
w compafieros del aula.
- Contrastan y corrigen sus ejercicios con
ayuda del profesor; y éstos se registran en
una ficha de observacion grupal, (Anexo N°
03).
IV. Disefio de evaluacion:
CAPACIDAD INDICADORES INSTRUMENTO

e Elabora la definicion de texto argumentativo largo,

sefialando su género préximo y diferencia especifica.
e |dentifica la tesis empleando la Estrategia interactiva.
Redacta textos e Establece la relacion de la tesis con los argumentos, las

argumentativos derivadas y la definicion, con coherencia.

e Elaboran un micro texto argumentativo en funcion a un
modelado y ofro libre.

Ficha de
observacién grupal
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¢

INSTITUCION EDUCATIVA

MARIA NEGRON UGARTE UNIVERSIDAD PRIVADA
M6dulo 10 ANTENOR ORREGO

TEXTO ARGUMENTATIVO LARGO

¢ Qué aprenderemos?

Competencia Produce textos escritos

o Elabora la definicion de texto argumentativo largo.

¢ |dentifica la tesis.

o Establece la relacion de la tesis con los argumentos, las derivadas
y la definicion.

Capacidades

Motivacion interactiva

[ Actividad 1.1: Lee el texto con atencion. ]

La violencia contra las mujeres es la mayor atrocidad cometida contra los derechos
humanos en nuestros tiempos (). Desde que nacen hasta que mueren, tanto en tiempo
de paz como en la guerra, las mujeres se enfrentan a la discriminacion y la violencia del
Estado, la comunidad y la familia (). Cada afio, millones de nifias y mujeres sufren
violaciones y abusos sexuales a manos de familiares, hombres ajenos a la familia,
agentes de seguridad o combatientes armados ( ). Algunas formas de violencia, como los
embarazos Y los abortos forzados, la “quema de novias” y los abusos relacionados con la
dote, son especificas de las mujeres (). Otras, como la violencia en el ambito familiar —
conocida también como violencia doméstica—, tienen entre sus victimas a un numero
desproporcionado de mujeres (). Durante los conflictos armados, la violencia contra las
mujeres suele usarse como arma de guerra para deshumanizarlas o para perseguir a la
comunidad a la que pertenecen ().

En consecuencia, este problema no puede ser asumido de manera aislada como
situaciones que se desencadenan unicamente entre determinadas personas, culturas o
comunidades ( ). Lamentablemente, constituye una grave violacion a los derechos
humanos, al punto que sobrepasa las fronteras, los niveles econdmicos y sociales y las
creencias religiosas; todo ello conduce a que la mujer no sea asumida como sujeta de
derechos, por lo que colectivamente se va legitimando y tolerando la violencia ejercida
haciaella ( ).

En definitiva, la violencia contra la mujer es un problema pendiente por resolver por
los estados en el mundo ().

Macassi, |. (2015). En: Violencia contra la mujer. Lima: Centro de la mujer “Flora Tristan”.
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[ Actividad 1.2: Reflexiona y comenta con tus compafieras j

-

a. (Reamente, la violencia contra las mujeres es la mayor airocidad cometida contra los
derechos humanos en el Per(i?

~'r jporqy e (cd \u“(

Lan :\C(Q \\0\5‘1%060: L) &_l e
/’l""-’( Sy &0 -\ \\) i_,l.fz’/‘-/il\’;

b. ¢Cud es tu opinion con respecto a la expresion: ©
tolerandoa violencia ejercida hacia ella™
oo gl de cenmndd S g 26,0 damdo cffu (‘*ccu—\
¢n oleo ;'J\ le. Rededacl ©le y,w LN . Crrrl€
S m"”/" /é}l, o OW°W
¢. ¢ Qué podemos hacer, la nueva generacion de jovenes mujeres?
Ilc‘jilexzor ) respecio, .

..colectivamente se va legitimando y

Yt comeher {os aisma errorss.

2. Aprehensién de estructuras textuales

LAct_ividad 2.1: Los elementos del texto argumentativo j

1. Tesis: .(Vll)h’n(lﬁ (nbra (&5 Mme(cs (& l(A meyor u\ro(:dml (oqd&
Londeen \os decednos homcnos en nuedhos Tompes |

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (02 maximos)

Desele gue nucen hashe que peren, banty en Temm do gy mo
4 la gmwa oS muyeies e enpcendon o lo discriming
Gon qla viglence. dél Esiedo ,la comunidey 4 le [(mut&

A(wnm fOrmm de_wiolencie , omo lgs epnborcass 4 les abocles

Cown&dos Y o v ema de houto._s" s fS()fOer He los
YURAes .

Contraargumentos (01 minimoj

lpmen*éf(om luu? \JAG (/mv(’ V‘O\&(/o»\ 0 (03 derecttaﬁ Lurnc«os
ol I)JM" Gue S@brmnm l8 pamnderts les piveles {CondmioS y

" Soccles o rebeions’ andoae ¢, ol ({;MU}Q( 10 306 @8 tida op

Derivada (01 minimo)

0 (spwone oxke poblentu g0 uede Ser - qumido de foanery ok bl
" (omD S.HOO‘MC)[ Yut 'S¢ dfﬂ&’l(m(kﬂuh unicumente anbre
determmadys mmru\ trlfuces 0 comon dader
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Actividad 2.2.
Organiza la macroestructura del texto argumentativo en mentefactos.

3. Generacion del texto argumentativo (Produccion colectiva)

Actividad 3.1: Planificacion

En grupo, selecciona la tesis y posibles argumentos (Planificacion); una representante
de grupo realiza un borrador (textualizacion), el resto antes de transcribir, corrige Ia
forma y colabora con ideas para mejorar el contenido, (Revision).

1. Tesis: butiiglencic eomdco ‘o mﬁ@_ﬂmﬁ&mm
on problema sodal ; moral e lu aflvalidod - _

2. Argumentos, contraargumentos y derivadas.

Argumentos (Principal)
| i

\fa e 0ondrg de (ox pr(‘acpms
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Contraargumentos (81 minimo)

Ldo a gue Vo exiendocion Sexood es Lheeied esdein no
o pronbido ni 2ancdoag c,uaigokr‘ Lo de orentacidn sexval

Derivada (01 minimo) -
€\ Mokcimonio goy enlu ackodicted o5 n loma e csco-
con debidn o lus  dversys madrestac ores Q1o e OCOU-

do def r@\'{)do de deredhg gue debe acuccic .

Actividad 3.2: Textualizacion -
Una representante de grupo realiza un borrador,

&l Mbrmonis guy €8 un provlema ool y morl on lu (u\uo&'cicm
[ llegor el moli Moo addoplar on i, diskcone 8 w‘?(”‘ if‘e'“;"
Yo o (o recldod de @mo € un ][Qmi()a, adqmd&,"“ £ Sonch
: : < biblc .
prigpios y @halules impuestes por Dios, odrewes-de % b
Deldo Q'Q\ue (o onentacon Sexud es \"Ofete) eskod vio b pechi-

(Oido N Qandonado cued (_/‘UIU'-’('P') de orientacen S
gv\ waclosign ek madrimonto 9y o la “‘L.““‘"“’é‘ Sl *emg
| en disw:o’mdebfdo a los diversus mo,n(,}esjraomes C—\“e han oeoreido

i o\uU@l se fomg efr cespeko  de therechos womo base OrG Dn3-
Yuic unw ooedad mas ’Jos&,. /

- Actividad 3.3: Revision

El resto, antes de transcribir, corrige la forma y colabora con ideas para mejorar el
contenido.

4 Mw‘r‘mwa DR {Wb‘@m 5000l Mok en . ocdoelsdid .

Al HUW e malrimons o odopler on Wino | dsdoceiona Y
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4. Construccion auténoma de textos argumentativos

Actividad 4.1: Formula una tesis o postura personal, con respecto al matrimonio Gay. Luego
redacta un texto argumentativos, no menor de 10 a 15 lineas

Tesis:

¢ ek y | dod de (e & vng pamilo
{ v on conka gle 108 prinep: 0 f
TOS o ﬁios aJmhvc’/\ (e lo Lilol;(u
\icl lw onentecion S
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'luc‘cnos g'\.e l\m @wrr{do y a lu ve2 8¢ )amu el
vespeby de clecedhos omg e buse Ui conkvic e
Socedrd sk
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w
INSTITUCION EDUCATIVA UNIVERSIDAD PRIVADA
MARIA NEGRON UGARTE ANTENOR ORREGO

Ficﬁa de observacion grupal
Sesion N° 10

Dimensiones S Kaics: 68 slanmis ol kil o Establece  diferencias  del  texto| e Elaboran un micro texto argumentativo en funcion
iRon uios. i argumentativo de un expositivo aun modelado y ofro fibre.
argumentalivo por su organizacion
a ndicadores s 5 8 3 § b © g g E ; g ‘ s g =
: TREEAR BN AR AR A
z 435 éé £ g 2 g §§ Eg £ g
<8 0 8 : 82 8 S c] g ¢
33 3063 3 |3 s | fre | af | 88| 1 500
g é 5 § g €% é £ Lo = 8 E®o
] 1 & g g& c & I ) g b 2 g B B
. gﬁ Es‘ﬁﬁ g% 35 85 §§.§ as = &8 ESEF
Apellidos y Nombres @l 2588 ol ' ' ' ' ' il '
2 o2 Ao l2lalolalelelz[1]olala]ol2]slol2]a]el2]a]e]2]1]0
1 |Chaeon Croz Lesly 7] < 1 - -~ - = = )R
2 | Coronel Zovalelo Jdwita 4 e A i - “ | 1
3 o QuilideGdonea | [« | | A <] | | = = = = e ¥
4 Masaoez Guesca Lihelhy < Sl 1 P e g = 5 i
5
6
7 [

2: Aprendizaje esperado 1: En proceso 0: En inicio
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Anexo 6

Evidencias fotogréficas
VISTA 1

> wee —-— ——— z L - —

A0S RBINRRA L N T e BoriVesd z
2.

I\l
»
-

El Maestrista Luis Enrique Carrion Gutiérrez, durante la fase Motivacion
interactiva del taller didactico interactivo

VISTA 2

ke de pOT oD CR IS JAEIRE A% IVG)RE
a) Cade millenes da iDas ¥ sngeres suiven|
€2 ) Algass formas da welencia, Como

wes( ) ofres come ba wolencia domdnfun,

Estudiante del grupo experimental durante la fase Aprehension de estructuras
textuales
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VISTA 3

VISTA 4

El Maestrista Luis Enrique Carrion Gutiérrez, durante la fase Generacion del texto
argumentativo del taller didéactico interactivo
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VISTA 5

Estudiantes del grupo experimental durante la fase Construccion auténoma de
textos argumentativos.

VISTA 6

Estudiantes del grupo control durante el postest.
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