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PRESENTACION

Senores Miembros del Jurado:

De conformidad con lo establecido en el Reglamento de Grados y Titulos;
y a efecto de optar el titulo profesional de abogado, someto a vuestra la presente
tesis titulada:

“Determinacion de la Reparacion Civil en el Proceso Penal Peruano”

A través del trabajo exploratorio actual, buscamos resaltar un tema
discutido en la doctrina del Estado y la jurisprudencia. De igual manera, es objeto
de confrontacion entre los notorios dogméticos y ejecutores de la justicia en
nuestro entorno; el enfoque de esta investigacién es determinar como Determinar
debidamente la reparacion n civil en el proceso penal peruano. Nuestra tesis tiene
como objetivo introducir argumentos que apoyen nuestra posicion, y también
hemos desarrollado una iniciativa para modificar las herramientas normativas que
regulan los temas antes mencionados.

De esta forma, les hago un llamado a comprender el fracaso que este
trabajo ha logrado contener; sin embargo, en el espiritu de gran critica e
investigacion, recomendamos nuestros estandares, y espero dar paso a polémicas
El contenido de la pregunta.

Espero que este trabajo de investigacién cumpla con sus expectativas.



RESUMEN

La presente investigacion toca uno de los problemas observados y harto
discutidos en el sistema de administracion de justicia al que hemos denominado:
“DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL EN EL PROCESO PENAL
PERUANO?”. Este tema viene siendo objeto de confrontacion entre los notorios
dogmaticos y encargados de hacer cumplir la justicia entre nosotros; el enfoque
actual del trabajo es determinar de qué manera debe determinarse la reparacion

civil en el proceso penal peruano.

Los procedimientos utilizados en esta exploracion siguen procedimientos
l6gicos y han sido probados por deduccion, analisis-sintesis y comparacion.
También recurrimos a los procedimientos legales, lo que nos permite interpretar el
derecho penal desde la perspectiva de la hermenéutica; de esta manera, elegimos

el puesto que se adapta a nuestro cargo a través de procedimientos doctrinales.

Los resultados de nuestra investigacion se presentan a modo de
conclusiones donde finalmente expresamos que: Se debe determinar
adecuadamente la reparacion civil en el proceso penal peruano, estableciendo

expresamente criterios juridicos de observancia obligatoria.

Palabras clave: proceso penal, reparacion civil, criterios para su determinacion.



ABSTRACT

The present investigation touches on one of the observed and widely discussed
problems in the justice administration system that we have called:
"DETERMINATION OF CIVIL REPARATION IN THE PERUVIAN CRIMINAL
PROCESS". This issue has been the subject of debate by notorious doctrinaires
and justice operators in our midst; This work focuses on determining how civil

reparation should be adequately determined in the Peruvian criminal process.

The methods used in this research obey logical methods, following a deductive,
analytical - synthetic and comparative analysis, we have also resorted to legal
methods in which they allow us to interpret the penal code hermeneutically;
Likewise, that by means of the doctrinal method we select the positions that adjust

to our positions.

The results of our investigation are presented as conclusions where we finally state
that: Civil reparation must be adequately determined in the Peruvian criminal

process, expressly establishing legal criteria of mandatory observance.

Keywords: criminal process, civil reparation, criteria for its determination.
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CAPITULO |

EL PROBLEMA

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA:

El proceso penal cotidiano en el Peri se sustenta en tres etapas
procesales claramente definidas: preparacion para la exploracion, etapa
intermedia Yy juicio; por otro lado, no es la misma institucion la que orienta
estas etapas; la primera nombrada es guiada por la fiscalia. Los otros dos
son orientados por el Poder Judicial: el juez de instruccion, cuya funcion
es la etapa intermedia (articulo 29, inciso 4 del Codigo Procesal Penal), y
el juez de primera instancia encargado de la audiencia oral para
determinar la responsabilidad del imputado -segun la regla del adjetivo

anterior, esta suele ser la etapa procesal mas relevante en el desarrollo.

A las fases ya indicadas se les adscriben funciones bien marcadas; asi
pues, mientras que en la investigacion preparatoria lo que se busca es que
el fiscal, guiado por el principio de objetividad, recabe elementos de cargo
y de descargo que le permitan determinar si acusa 0 requiere
sobreseimiento de la causa; en la etapa intermedia, de acuerdo al caracter
bifronte que esta tiene (DI Rio, 2010) se hace la revision de lo sucedido en
la etapa previa (la de investigacion) y al mismo tiempo se prepara un
futuro juicio; en el juicio oral se determina la culpabilidad, la pena y la

reparacion civil.

Durante la dltima de las etapas mencionadas esto es, el juzgamiento, en
suma, se deben realizar tres juicios, un juicio de tipicidad para determinar
si la conducta por la que se ha acusado se subsume en alguna de los

tipos de nuestro codigo penal o ley especial; un juicio probatorio, donde se
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debe determinar si existen los medios probatorios son suficientes para
poder generar certeza al juzgador y, por ultimo, un juicio para determinar
la consecuencia juridica; la imposicién de la pena y la correspondiente
reparacion civil (cuando corresponda pues no olvidemos que, si el actor
civil se desiste 0 acude a la via civil, serd en esta via y no en la penal

donde se determinara el monto resarcitorio por el dafio causo).

Ahora bien, lo que nos importa, para efectos de la presente investigacion
es el ambito de la reparacion civil, asi pues, el Ministerio Publico no solo
debe perseguir el objeto penal del proceso penal sino que también debe
buscar el pago de una reparacion civil justa a favor del agraviado, salvo
gue, este se haya constituido formalmente al proceso penal en busca de
una reparacion civil. La reparacion civil entendida como el pago al
agraviado por haber sufrido un dafio fisico o psicolégico debe ser
ordenada por el juez en funcidbn de determinados criterios y no se

impuesta de forma antojadiza y no motivada por parte del érgano judicial.

A pesar de lo que se ha dicho en las lineas precedentes, es facil observar
en la realidad que se le presta poca importancia a la reparacion civil en el
proceso penal, ello se debe a falta de diligencia de los abogados
defensores de los agraviados, al poco y escaso nivel probatorio que se
desarrolla durante el proceso penal para poder acreditar la reparacion civil,
por el poco manejo de la institucién juridica de la reparacion civil como tal,
0 si retrocedemos aun mas por la ausencia de constitucion en actor civil o
en el proceso penal por parte del agraviado que origina que el fiscal que
casi siempre estd enfocado a la persecucion del objeto penal, para ser
mas claros, a la busqueda de la pena o sancion penal, puede descuidar un

efectiva persecucion del objeto civil del proceso penal.

En ese escenario la cuestion se torna mas complicada porque la ausencia

de criterios fijos para poder determinar la reparacion civil en el &mbito del
12



proceso penal generan que los érganos jurisdiccionales no puedan motivar
adecuadamente las decisiones judiciales en ese extremo y se genere
motivaciones insuficientes o inclusive aparentes; por lo que es urgente fijar
criterios juridicos para que se haga una adecuada determinacion fijando
sus limites y fundamentos para fijar su cuantia, de tal forma que cumpla

con su finalidad resarcitoria.

ENUNCIADO DEL PROBLEMA:

¢,De qué manera debe determinarse adecuadamente la reparacion civil en

el proceso penal peruano?

HIPOTESIS:

Se debe determinar adecuadamente la reparacion civil en el proceso penal
peruano, estableciendo expresamente criterios juridicos de observancia

obligatoria.

JUSTIFICACION:

La investigacion se encuentra justificada, debido a que en la realidad
estamos frente a una suerte de inseguridad juridica con respecto a la
determinacion de la reparacion civil, ya que muchas veces se observa que
hay una motivacién deficiente de esta, pues no se establece el tipo de
dafio, los factores de atribucién, sus limites, ni criterios que se debe tener
en cuenta para ordenarla en el marco del proceso penal; en ese sentido
desde el punto de vista juridico, sostenemos que desarrollar algunos
criterios fijos permitiran que por lo menos la discrecionalidad judicial se
vea reducida y no caer en arbitrariedad, logrando una mayor seguridad

juridica y el esfuerzo judicial de motivar adecuadamente la reparacion civil.

13



OBJETIVOS:

OBJETIVO GENERAL:

e Establecer de qué manera debe determinarse adecuadamente

la reparacion civil en el proceso penal peruano.

OBJETIVOS ESPECIFICOS:

e Analizar el contenido y alcance de la reparacion civil en el

proceso penal peruano a la luz de la legislacion.

e Estudiar la reparacion civil en el proceso penal peruano a la

luz de la jurisprudencia.

e Establecer los criterios juridicos para la determinacion de la

reparacion civil en el proceso penal peruano.

VARIABLES:

VARIABLE INDEPENDIENTE:

Determinacion Adecuada.

VARIABLE DEPENDIENTE:

Reparacion Civil.

14



CAPITULO II

MARCO TEORICO

SUB CAPITULO |
EL PROCESO PENAL

1. Los Sistemas Procesales Penales:

Un sistema procesal es un conjunto de principios que determinan el orden
procesal en el proceso de manifestacion de conceptos singulares de defensa
nacional y nacional y respeto a las personas de acuerdo con el estatus politico
dominante, en todas las etapas de la experiencia de la sociedad y en la

gestion judicial como realizacion del poder estatal.

1.1. EL Sistema Inquisitivo

El sistema inquisitivo tuvo su origen en el procedimiento cognitioextra
ordinem que se remonta al Derecho romano imperial, “este es una de las
manifestaciones del Estado totalitario, que fue extendiendo su vigencia
durante toda la Edad Media hasta el siglo XVIII, respondiendo asi a la
concepcion del poder central absoluto”. (Rosas, 2003). Al respecto Ferrajoli

(2013), sefala que:

Es todo sistema procesal donde el Juez procede de oficio a la
basqueda, recoleccién y valoracion de las pruebas, “llegandose al
juicio después de una instruccién escrita y secreta de la que estan excluidos
0, en cualquier caso limitados la contradiccion y los derechos de la
defensa”. (Ferrajoli, 2013, pag. 154)

1.2. El Sistema Acusatorio

Ferrajoli (2013) Conceptualizar el sistema de acusacion: “acusar a cualquier
sistema procesal que interprete al juez como un sujeto pasivo estrictamente
separado de las partes e interprete el juicio como una contienda entre la

igualdad iniciada por la acusacion”. Este ultimo es responsable de la carga

15



de la prueba. Enfrentando a la defensa en juicios orales y publicos

contradictorios, y ser resuelto por el juez en base a su libre conviccion.

De todas las caracteristicas identificadas como propias del sistema
acusatorio, la esencia del mismo reside en la necesidad ineludible de una
acusacion previa, presentada y sostenida por persona diferente al juzgador.
Asi, sin previa acusacion, no existe juicio, pues un modelo acusatorio es
aguel que determina que un proceso penal tenga lugar respetandose la
division de las funciones, recayendo la tarea de acusar en sujeto distinto al
juzgador, quien ademas deberd acreditar su acusacion por recaer en él la
carga de la prueba, frente a lo cual se permitird que el acusado desvirtte la
imputacion a través de la presentacién de prueba de descargo, siempre
amparado en la presuncion de inocencia, en tanto no se emita fallo que

determine su culpabilidad. (Rosas, 2003)

1.3. El proceso penal Peruano

1.3.1.En el Codigo de procedimientos penales de 1940

En el afo 1940 entr6 en vigencia la Ley N° 9024, Cdbdigo de
Procedimientos Penales, que estableci6 el Illamado “proceso
ordinario”, este proceso consistia en dos etapas: la instruccion, fase de
investigacién realizada por el juez, y el juzgamiento, fase en la que el
organo jurisdiccional superior realiza el juicio oral y emitia sentencia.
Como podemos apreciar, el proceso ordinario tenia una mixtura de dos
sistemas (inquisitivo y acusatorio). En ese entonces, el sistema procesal
peruano se puso a la vanguardia de los cddigos procesales de los
paises de la region, pero, con el tiempo la conformacion del proceso
ordinario, insuficiencia e incapacidad de los operadores de justicia,
incremento de la poblacion y demdas factores propiciaron una
sobrecarga de los despachos judiciales.En 1968, se modificé el Cédigo
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de Procedimientos Penales, a través del Decreto Ley N° 17110,
estableciendose normas procesales tendientes a conseguir “una
pronta y oportuna administracion de la justicia penal’, mediante la
implantacién de un “proceso sumario”, otorgandose la facultad de fallo a
los jueces instructores en determinados delitos. Este proceso consistia
en una sola fase, la instruccion, en la que un juez investigaba y dictaba
la sentencia al culminar, no existia fase de juzgamiento, lo que a todas
luces atentaba contra derechos fundamentales de los ciudadanos,

siendo por ende inconstitucional.

Conforme (Neyra Flores, 2015)“con la dacion de este decreto ley, se
abre paso a un régimen de excepcién, que iria restringiendo
progresivamente la realizacion del juicio oral en determinados delitos
hasta llegar a una sumarizacion de los procedimientos en la totalidad de
delitos, lo que inicialmente se constituyd6 como una excepcion,
posteriormente lo encontrariamos como una regla” Y fue en 1981, a
través del Decreto Legislativo N° 124, Ley del proceso penal sumario,
gue se amplid el numero de figuras susceptibles de juzgamiento en la
via sumaria, asimismo, se adecu6 el procedimiento a las atribuciones
de los fiscales sefialadas en la Ley Organica del Ministerio Publico (la
facultad de inter-venir en la investigacion policial, de ofrecer pruebas de
cargo y de vigilar el proceso penal).En 1991, se promulgo el Cddigo
Procesal Penal, basado en el sistema acusatorio garantista, pero que
nunca llegd a entrar completamente en vigencia, debido a la ruptura del
régimen democratico en 1992 y a la falta de decisién politica por parte
de los sucesivos gobiernos, constituyendo uno de los grandes fracasos

de la reforma procesal penal en el Pera.

Al afo 2000, la justicia penal en el Peru se volvio insostenible, la mayor
parte de delitos del Codigo Penal se tramitaban bajo el inefable
desarrollo sumario y parte importante de las situaciones tramitados

frente el Poder Judicial también; sobrecarga procesal, carencia de
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infraestructura y elementos humanos, deficiencias en capacitacion y
calidad de los operadores de justicia, altos indices de corrupcion,
reclamos sociales, etc hechos, hicieron primordial un cambio. (Neyra,
2007)

1.3.2. En el Cédigo procesal penal de 2004

En el afio 2004, es el afio en que se promulgo el Decreto Legislativo N°
957, Cadigo Procesal Penal por el cual se materializé la adopcion del
sistema acusatorio en el Perd. Desde el afio 2006, este codigo adjetivo
se viene poniendo en vigencia gradualmente en diversos distritos
judiciales del pais Para el 1 de octubre de 2010, estaba programada la
implementacion de dicho cédigo en los distritos judiciales de Ancash y
Santa, pero el cronograma fue nuevamente modificado,
suspendiéndose su puesta en vigencia. El 17 de setiembre de 2010 se
publicé la Ley N° 29574, mediante la cual se dispuso que el CPP de
2004 seria aplicado a partir del 15 de enero de 2011 en el distrito
judicial de Lima, pero solo para los delitos cometidos por funcionarios

publicos.

Asimismo, se ha indicado que se aplicara en Lima Norte, Lima Sur y
Callao a partir del 1 de abril de 2011, retomandose el cronograma para
los demas distritos judiciales a partir del mes de junio del mismo afio.

A la fecha, el referido cédigo adjetivo se encuentra en vigencia en los
distritos judiciales de Tumbes, Piura, La Libertad, Lambayeque, Huaura,
Cafiete, Ica, Arequipa, Mogquegua, Tacna, Cusco, Puno, Madre de Dios,
Cajamarca, San Martin y Amazonas, en suma, en el Perl se viene
realizando una reforma procesal sea porque las tendencias doctrinarias
y legislativas de la region la impulsaron, sea porque el cadtico sistema
de administracién de justicia lo hicieron urgentemente necesario que

implica un cambio del sistema mixto a uno acusatorio, caracterizado por
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disefiar un proceso penal basado en el respeto de los derechos
humanos contenidos en instrumentos internacionales y en la
Constitucion Politica. El Titulo Preliminar del CPP de 2004 recoge los
principios de gratuidad de la administracién de justicia penal, garantia
del juicio previo, la doble instancia, igualdad procesal, presuncion de
inocencia, interdiccion de la persecucion penal maltiple, inviolabilidad
de la defensa, legitimidad de la prueba, legalidad de las medidas
limitativas de derechos, entre otros. Y, en su articulo X, los considera
prevalentes en relacibn con el resto de disposiciones de dicho
cbdigo, constituyendo una fuente y fundamento para su interpretacion.
(Cubas V., 2009, pag. 156)

2. El proceso comun

2.1. Lainvestigacion preparatoria:

2.1.1 Fines

“El texto de la norma en el Cdédigo Procesal Penal articulo 321°

numeral 1° determina que”:

La Investigacion Preparatoria persigue reunir los elementos de
conviccion, de cargo y de descargo, que permitan al Fiscal elegir si
formula o no acusacién y, en caso, al imputado elaborar su defensa,
Tiene por finalidad saber si la conducta incriminada es delictuosa, las
situaciones o moviles de la perpetracion, la identidad del creador o
participe y de la victima, de esta forma como la vida del inconveniente
provocado dejando claro que la Exploracion Preparatoria cumpla una
doble finalidad segun los intereses de cada una de las partes que
intervienen en el conflicto, preciso que la intencién para el Fiscal es

reunir elementos de conviccion de cargo o de descargo que le
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permitan elegir si formula o no acusacion, por la conviccién que le den
los indicios, evidencias y pruebas, conseguidas en la escena del
crimen; y para la defensa penal no solo sirve para que el abogado
prepare una defensa técnica, sino ademas facilita que el imputado
logre llevar a cabo una defensa material, respecto a los cargos que le
formula el Fiscal en su disposicién, por la que dispone la formalizacion

de la Investigacion Preparatoria. (Codigo Procesal Penal, 1991).

En cuanto al imputado y su defensa técnica, en la etapa (de
averiguacion previa), la intencién que da el reglamento es explicar su
defensa. Con base en las habilidades de litigio oral, cree que esto es
vinculante para el desarrollo y la creacion del presunto delito. Su teoria

del caso a lo largo del caso.(Flores, 2016)

Asi mismo la finalidad de la investigacion preparatoria es “hacer
posible el enjuiciamiento mediante la determinacion previa, y siempre
con base en juicios provisionales, del hecho presuntamente cometido
y de su presunto autor, en desarrollo se realizan, esencialmente, actos
de investigacidon, aunque también practican otros de caracter diferente
y no estrictamente de investigacion”. (Oré, 2016). Por otro lado, el
autor: Victor Cubas Villanueva nos dice que “el articulo 321 del Cédigo
Procesal Penal” (en adelante, CPP) establece que “la investigacion
preparatoria persigue reunir los elementos de conviccion de cargo y de
descargo que le permitan al fiscal decidir si formula acusacion y en su
caso al imputado ejercer su defensa, todo ello en funcién de la mision
gue le asigna la Constitucién Politica, en efecto, tanto la Ley Orgéanica
del Ministerio Publica como el CPP”. (Cubas V., 2017)

En la jurisprudencia nos menciona que la primera etapa procesal
investigacién preparatoria se fundamenta en la necesidad de
consolidacion o descarte de una atribucién penal, pues la noticia
criminal, en la mayoria de casos, requiere de la realizacién de

actuaciones investigativas, no jurisdiccionales, a cargo del titular de
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la accion penal o de la policia, bajo la direccion de aquel, a “fin de
determinar si existe base suficiente p ara calificar la antijuricidad del
hecho y la incriminacion por tal evento a uno o varios sujetos

determinados”. (Cas. N ° 528-2018-Nacional, considerando 1.)

Finalmente también menciona que, la  formalizacion de la
investigacién preparatoria tiene como una de sus finalidades
trascendentes la legitimacién de los sujetos procesales, de manera
gue es recién a partir de dicho acto procesal que los mismos pueden
constituirse y ser reconocidos como tales en el proceso p ara el
efectivo ejercicio de sus pretensiones, debiendo tenerse en cuenta,
ademas, que segun dispone el articulo trescientos veintiuno del
Cddigo Procesal Penal, la investigacion preparatoria tiene como
finalidad reunir los elementos de conviccion de cargo y de descargo.(
Cas. N ° 02-2008-La Libertad, considerando 9.)

2.1.2. Duracioén

Para la realizacion de la Investigacion Preparatoria, que, es de 120
dias naturales, prorrogables por Unica vez por 60 dias, cuando se
trate de investigaciones complejas el plazo es de 8 meses,
prorrogable por igual término, solo por el Juez de la Investigacion
Preparatoria, Se considera Investigacion Compleja, cuando requiera
la actuacion de un numero significativo de actos de investigacion,
comprenda la investigacion de numerosos delitos, involucra una
cantidad importante de imputados o0 agraviados, se investiga
delitos cometidos por imputados integrantes o colaboradores de
bandas u organizaciones delictivas. Demanda la realizacion de
pericias que comportan la revision de una nutrida documentacion o de
complicados analisis técnicos, se necesita realizar gestiones de
caracter procesal fuera del pais, o debe revisar la gestion de personas

juridicas o entidades del Estado. Si el Fiscal considera, que se han
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alcanzado los objetivos de la investigacion, puede darla por

concluida antes del término del plazo. (Flores, 2016, pag. 125)

El plazo El articulo 342 CPP establece un plazo ordinario comun
perentorio, para la conclusion de la investigacién: ciento veinte dias
naturales. El diez a quo, inicio del computo del plazo, se cuenta a
partir de la Disposicion de Formalizacion y Continuacién de la
Investigacion Preparatoria, lo que es asi porque la sub fase de
diligencias preliminares tiene su propio plazo y esta sujeto a variadas
contingencias (Sentencia Casatoria n.°2-2008/La Libertad, de 03-06-
08).

La prérroga es posible, hasta por sesenta dias naturales plazo
prorrogado, siempre que se presenten causas justificadas, estas
tienen que ver con las dificultades de las investigaciones, como seria
la demora en la realizacion de un determinado acto de investigacion:
pericia compleja, incomparecencia de un 6rgano de investigacion o
ausencia momentanea a la citacion fiscal, etc., la prérroga requiere de

una Disposicién Fiscal. (articulo122” N.2 C.P.P.).
2.1.3. Conclusion

Si vencido el plazo de la investigacion y en el supuesto que el Fiscal
no concluya la investigacion, las partes pueden solicitarla al Juez
de la Investigacion Preparatoria, para cuyo efecto citara a una
audiencia de control de plazo. Si el Juez ordena la conclusion de la
Investigacion  Preparatoria, el Fiscal en un plazo no mayor de diez
dias debe concluir pronunciarse solicitando el sobreseimiento o

formulando acusacion. (Flores, 2016).

2.2. La Etapa Intermedia:

2.2.1. Caracteristicas
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La base en que el juez de la investigacion preparatoria tiene el sefiorio
del procedimiento intermedio. La competencia corresponde al juez de
la investigacion preparatoria, quien tiene el control de la etapa

intermedia.

Rige el contradictorio, igualdad de debaten los resultados de la

investigacién preparatoria. No se actuan pruebas.

El acto judicial central sobreseimiento la audiencia preliminar de

control de la acusacion.

La audiencia es el espacio procesal para el debate de los resultados
de la investigacion preparatoria, de la procedencia del juicio oral se
concreta su objeto, asi como se define y depuran los obstaculos
formales esa su realizacion, imprescindibles para dictar una sentencia

valida y eficaz.

2.2.2. El sobreseimiento:

El sobreseimiento, es una figura nueva en nuestro ordenamiento
juridico que fue incorporada de modo expreso, por primera vez, en el
articulo 252 del Cédigo Procesal Penal de 1991, que establecia que si
al concluir la investigacion, el fiscal no encuentra fundamentos para
acusar, sea porque no se ha probado el delito o porque solamente
esta acreditada la existencia de este, pero no la responsabilidad del
imputado, emitira el dictamen no acusatorio y remitira lo actuado al
juzgado. (Cubas , 2017)

En la doctrina, la figura del sobreseimiento surge debido a que la
funcion esencial de la investigacion preparatoria consiste en preparar
el juicio oral, entonces, puede suceder que no concurran los
presupuestos de la pretension penal y, en tal caso, en la fase

intermedia finalizara el proceso mediante un auto de sobreseimiento.
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Es asi que el sobreseimiento se constituye en una figura importante en
nuestro proceso penal y en general en la sociedad, ya que a través de
este, se evita que una persona sea juzgada por un hecho que no seria
justiciable o no existieran las condiciones para que se ventile en los
tribunales dicho asunto y, por ende, no podria acudir a una mayor
intervencion del Derecho Penal, el cual, como ya sabemos, se utiliza
como ultima vatio, facultando al fiscal para que pueda decidir por una
alternativa diferente a la de formular acusacion, lo cual si bien es
manifestacion del ejercicio negativo del poder de acusar, como se vera
mas adelante, dicho ejercicio negativo del poder de acusar, conforme
lo detalla el articulo 339 del Cddigo Procesal Penal (en adelante,
CPP), no resulta del todo discrecional, sino que se encuentra sujeto a
control judicial; manifestando de ese modo el legislador su apuesta por
una discrecionalidad muy limitada tanto en el ejercicio como en la
desestimaciéon del ejercicio de la accion penal publica para el
Ministerio Publico. (Gimeno, 2003)

Ya la Corte Suprema de la Republica se pronuncié sefalando que
“solo se debe acusar cuando es de esperar la condena del procesado
con una fuerte probabilidad”, sefialando expresamente que: “no se
trata de exigir un juicio de certeza para justificar una acusacion y la
necesidad del juicio oral, solo cabe apreciar la existencia de motivos
suficientes para acusar, que deben ser de mayor entidad que
los indicios necesarios para acordar el procesamiento y, aun, que
los motivos que determinaron la prisién. Solo se puede acusar cuando
el procesado es suficientemente sospechoso de haber cometido un
delito, es decir, cuando es de esperar su condena, con una fuerte
probabilidad” (Recurso de Nulidad N° 2358-2009-Lima del 29 de
diciembre de 2009).

En el @mbito nacional el sobreseimiento, segun (San Martin, 2003)

San Martin Castro, es “la resolucion firme, emanada del érgano
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jurisdiccional competente en la fase intermedia, mediante la cual se
pone fin a un procedimiento penal incoado con una decision que,
sin actuar el iuspuniendi, goza de la totalidad o de la mayoria de los
efectos de la cosa juzgada el sobreseimiento es “la resolucién que
pronuncia el juez penal poniendo fin al proceso, cuando de la prueba
actuada no aparece acreditada la existencia de un delito o cuando
estando probada la existencia del delito, no se ha acreditado la
responsabilidad del imputado, precisando entonces que ‘el
sobreseimiento es la resolucién emanada del érgano jurisdiccional en
la etapa intermedia mediante el cual se pone fin al proceso penal
iniciado con una decision, goza de la totalidad o de la mayoria de los
efectos de la cosa juzgada, sin actuar el derecho punitivo del Estado.
(Neyra, 2015) El sobreseimiento pese a poner fin al proceso penal
revista la forma de un auto y no de una sentencia, pero este auto debe
estar debidamente fundamentado” (Urquizo, 1979), cabe decir que
esta resolucion de sobreseimiento tiene los mismos efectos de una

sentencia absolutoria.

2.2.3. Laacusacion

“La acusacion fiscal es un acto de postulacion del Ministerio Publico
gue promueve en régimen de monopolio en los delitos sujetos a
persecucion publica (articulos 159° 5 de la Constituciéon, 1 oy 92° de la
Ley Organica del Ministerio Publico en adelante, LOMP, 219° ACPP y
1°, 60° y 344°.1 NCPP), mediante la acusacion la Fiscalia fundamenta
y deduce la pretensién penal; esto es, la peticion fundamentada
dirigida al 6rgano jurisdiccional para que imponga una sancion penal a
una persona por la comision de un hecho punible que se afirma que
ha cometido. La Fiscalia, como se sabe, en virtud del principio de
legalidad u obligatoriedad, estd obligada a acusar cuando las
investigaciones ofrecen base suficiente sobre la comision del hecho

punible atribuido al imputado (expresamente, articulo3 4 4 °. 1 NCPP).
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(Gimeno, 2003), la acusacion fiscal debe cumplir determinados
requisitos que condicionan su validez, y que corresponde controlar al
organo jurisdiccional. Con independencia de los presupuestos
procesales, cuya ausencia impide al 6rgano jurisdiccidon al entrar a
examinar el fondo de la pretension, la acusacion fiscal debe
expresar, de un lado, la legitimacion activa del fiscal como tal
cuya intervencion s6lo es posible en los delitos de persecucion
publica y la legitimacion pasiva del acusado, quien desde el
Derecho penal debe tratarse no solo de una persona fisica viva sino
gue ha debido ser comprendido como imputado en la etapa de
instruccion 0 investigacion preparatoria y, por ende, estar
debidamente individualizado. (San Martin, 1999)

De otro lado, desde la perspectiva objetiva, la acusacion fiscal ha de
respetar acabadamente los requisitos objetivos referidos a la causa de
pedir: fundamentacién factica y fundamentacioén juridica, y a | petito o
peticion de una concreta sancion penal. Por otro lado, la acusacion
fiscal, ante la acumulacion del proceso civil al proceso penal (articulo 9
2° del Codigo Penal, en adelante, C P), también importa la
introduccion de la pretensién civil, basada en los dafios y perjuicios
generados por la  comision de un acto ilicito, en funcion a su
caracteristica singular, la acusacion fiscal ha de sefialar tanto la
cantidad en que se aprecien los dafios y perjuicios en la esfera
patrimonial del perjudicado causados por el delito, cosa que haya de
ser restituida, como la persona o personas que aparezcan
responsables que han debido ser identificadas en una resolucion
judicial dictada en la etapa de instruccibn o investigacion
preparatoria y el hecho en virtud del cual hubieren contraido esa
responsabilidad”, (acuerdo Plenario N ° 6-20091C J-116, considerando
6.176) (orbaneja, 1950).
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2.3. Juzgamiento:

2.3.1. Definicion

Es el procedimiento principal, estd constituido por como eje
fundamental la celebracion del conjunto de actuacién es que tienen
juicio que, como acto concentrado, es la maxima expresion del
proceso penal. Se enjuicia la conducta del acusado para condenarlo o
absolverlo en la sentencia que pone fin al proceso. No cabe
absolucién de la instancia, y como nucleo esencial del proceso penal
tiene lugar la practica de la prueba y, sobre ella y su resultado, se

fundamentara la sentencia articulo 393.1CPP. (Armenta, 2009)

Este es el penultimo acto procesal de la etapa intermedia, resume el
contenido medular de esta y limita aquello que se discutird en juicio
oral, en palabras de (Oré, 2016), “se denomina auto de enjuiciamiento
a aquella resolucion judicial, emitida una vez concluido el control
jurisdiccional de la acusacién, en la que se delimita la imputacion
formal en sus aspectos objetivo y subijetivo, al aceptarse la solicitud
fiscal para que el acusado sea sometido a un juicio publico por un
determinado hecho delictivo”. Asimismo, el autor refiere que el auto de
enjuiciamiento representa la conclusion del control jurisdiccional de la
acusacion, considera aspectos subjetivos tales como el nombre de los
imputados y la indicacion de las partes constituidas en la causa; a su
vez toma en cuenta aspectos objetivos como el delito o delitos
cometidos, “los medios de prueba y las convenciones probatorias en

caso existiesen”.

Por su parte el Juzgamiento es “la resolucion dictada por el juez de la
investigacién preparatoria que constituye un juicio positivo sobre la
acusacion necesaria en virtud del principio acusatorio, y reconoce el
derecho de acusar del fiscal, presupone la concurrencia de los

presupuestos, materiales o formales, que condicionan el enjuicia-
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miento”. (San Martin, 2003), Cabe decir que la conclusion de la
acusacion es la caracteristica principal de este acto procesal, ademas,
agrega que es el juez de investigacion preparatoria el que lo realiza,
para luego remitir lo actuado al juez penal, de todo esto podemos
colegir que el juez de investigacion preparatoria, tras sanear la
acusacion y resolver los requerimientos de los sujetos procesales
plasmados en el articulo 350°, se dispondra a realizar el auto de
enjuiciamiento, el cual tiene caracter de inimpugnable, atendiendo a
que cualquier defecto existente ha sido superado en los actos proce-

sales precedentes. (Oré, 2016).

2.3.2. Caracteristicas:

Rigen las garantias procesales constitucionales y los Tratados de

Derecho Internacional de Derechos Humanos.

Rigen especialmente los principios de: oralidad, publicidad,

inmediacién y contradiccidn en la actuacion probatoria.
La audiencia se desarrolla en forma continua.

Podra prolongarse en sesiones sucesivas hasta su conclusion; las
sesiones sucesivas tendran lugar al dia siguiente o subsiguiente de

funcionamiento ordinario del Juzgado.
El juicio oral sera publico.

No obstante, ello, el Juzgado mediante auto especialmente motivado
podra resolver, aun de oficio, que el acto oral se realice total o

parcialmente en privado, en casos previstos la norma.

Se observan los principios de: continuidad del juzgamiento,
concentracion de los actos del juicio, identidad fisica del juzgador y

presencia obligatoria del imputado y su defensor.
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2.3.3. Principios

El juicio oral se concentra en una o varias etapas y se desarrollan bajo
los principios de contradiccién, oral, apertura, inmediatez y

concentracion, asi como igualdad, aportacién parcial y acusacion.

El principio de oralidad: Este es esencial y constituye instrumento
ineludible para una correcta formacion del aprueba, las pruebas
personales (testimoniales, declaracion imputado y examen de los
peritos) deben ser practicadas, como regla, en forma oral garantiza la
plena asuncion de la informacién, que no permite la escritura, las
demas pruebas (documentales y documentadas) sele en, escuchan o

visualizan. (Clariaolmedo, 2017, pag. 147).

El Tribunal examina por si mismo la fuente de prueba, pero este
principio no solo se impone en la practica de la prueba, también rige
en otros principales actos que se practican en el juicio, tales palabras
del acusado como presentaciones y alegatos de las partes, y principio
de contradiccidon, que se manifiesta fundamentalmente en la garantia
de defensa procesal, asegura la existencia de una dualidad
deposiciones, la verdad se halla sobre la base de una oposicién entre
partes encontradas, se expresa en la practica de la prueba y en los
alegatos; las partes exponen sus respectivas afirmaciones defensas
en el tiempo necesario y las discuten debaten produciéndola prueba
en gue se sustentan. Por lo demds, el reconocimiento del derecho a la
ultima palabra es la manifestacion méas clara del derecho del acusado
a contra decir personalmente lo practicado en el juicio. (Salas, 2010,
pag. 132)

El principio de contradiccion: Presupone igualdad de armas: la
defensa debe contar con las mismas posibilidades desde actuacién
gue la acusacion, y la presencia obligatoria del imputado y su defensa,

de acuerdo con el principio auditare tartera paris, en materia de
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prueba sumarial siempre que medie irrepetibilidad y urgencia, esta
solo puede acceder al Plenario en la medida que la contradiccion haya
sido espetada. (Salas, 2010, pag. 132)

El principio de inmediacién: Afianza un afirmacion correcta,
adecuada y plena de la prueba, especialmente siesta es personal, el
Tribunal observa las reacciones de los 6rganos de prueba, que a su
vez le permite decidir con mayor fundamento de causa, vinculados a
este principio se encuentran los de concentracion y de identidad fisica
del juzgador, la inmediacién, subjetivamente, permite que el juez se
relacione directa y estrechamente con las fuentes de prueba,
percibiéndolas por si mismo; y, objetivamente, resguarda que el juez
adquiera su conviccién de acuerdo con la hipotesis mas aceptable o
mas refrendadas por las pruebas, con base en las que guarden una
relacibon mas estrecha con la afirmacion de hecho aprobar. (Salas,
2010, pag. 132)

El principio de publicidad: constituye y controla la justicia penal. La
oralidad tiene como objetivo garantizar la propaganda, asegurar a las
partes que la justicia no est& bajo control pablico, evadir la custodia y
las resoluciones arbitrarias, y mantener la seguridad de la corte al
aceptar la comprension local de como somos justos. (Salas, 2010,
pag. 133)

Los principios de continuidad y concentracion: El comienzo de
continuidad en el juzgamiento es la forma en cdmo se materializa lo
contradictorio y estan intimamente imbricados debido a que tiene una
relacion de con implicancia; de hecho lo contradictorio trabaja en
continuidad y la continuidad es producto de lo contradictorio, si no se
configura un contradictorio continuado, la calidad de la informacion
probatoria decae, la focalizacion del objeto del combate y la

continuidad y concentracion de los actos de juicio crea el tema
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procesal para un contradictorio metodologico, dinamico y productivo,
esto posibilita tener un juez fuerte que modula metodolégicamente el
contradictorio procesal, con el objetivo de una mas importante
cercania entre el momento de produccion de prueba, las
argumentaciones y conclusiones de las partes, y el momento de la
deliberaciéon y sentencia, estamos hablando de que la formacion
cognitiva de los jueces sea integral, y qué duda cabe, que un fluido
discontinuo de informacion, dafia la idea de un conocimiento integro,
la informacién de calidad, producto del combate contradictorio
continuo en el plenario oral, sirve al juez para comunicar una
sentencia de calidad, el juez, se supone en un avance de formacion
continua de conviccion y seguridad, aplica las reglas para la
deliberacién y votacion, y su producto natural sera la sentencia.
(Salas, 2010, pag. 134)

2.3.4. Tréamite

La audiencia se lleva a cabo en forma continua y va a poder
prolongarse en sesiones consecutivas hasta su conclusion. Las
sesiones consecutivas, sin perjuicio de las causas de suspension y de
lo dispuesto en el articulo 360, van a tener lugar al dia siguiente o
subsiguiente del desempefio ordinario del juzgado, el abordaje de los
distintos métodos de configuracion del inicio de continuidad de
juzgamiento, pide tener en cuenta con responsabilidad el método
pragmatico: “caso empezado, caso terminado”, (Rodriguez, 2008) con
base en dos imperativos procesales para el avance continuo de la
audiencia: “sesiones continuas y sucesivas” y al “dia siguiente y
subsiguiente”. (Decap, 2014) El método de configuracién de la
continuidad del juicio y la concentracion de la conducta de juicio sera
diferente. Segun se defraude o no el avance, el comando de

continuidad ajusta y configura a la audiencia de diferentes maneras. Si
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la intencidn de castigo es simple, o porque es un Un solo delito, O es
un solo imputado, o porque hay muy poca evidencia de accion,
entonces es posible que la audiencia solo pueda inferir dentro de un
dia. Si el objeto de avance es dificil, porque la intencion es dificil,
debido a el consentimiento de multiples tareas punitivas, etc., no es
razonable exigir que las audiencias terminen dentro de un dia; en este
caso, las audiencias se llevaran a cabo de manera continua el
segundo o subsiguiente dia de la audiencia normal del tribunal sin

afectar la continuidad de la audiencia juicio. (Claria, 2008)

En resumen, el centro de los juicios orales es contradictorio al
principio, este principio es el nucleo del desarrollo. La expresion oral
es un medio de transporte ideal para mejorar las contradicciones, la
expresion oral solo configura la inmediatez de las partes involucradas
y estd en el marco de la propaganda que otorga legitimidad a la

audiencia. (Caceres, 2005).

Primer inciso del articulo 356 del Cédigo Procesal Penal determina los
principios que regula y se activan en el desarrollo del juicio oral,
sefialando que “(...) rigen especialmente la oralidad, la publicidad, la
inmediacion y la contradiccion de la actuacion probatoria”, asimismo,
los incisos primero y segundo del articulo 359° del mencionado Cédigo
regulan y garantizan la presencia del Juzgador y de las partes en el
avance del juicio oral, precisandose que la actuacion probatoria (de
cargo o descargo) tendra que realizarse en presencia del juzgador de
instancia que emitira la sentencia respectiva, salvaguardandose de

esta forma la vigencia del inicio de inmediacion. (Miranda, 1997).

De esta manera, se aprecia que el principio de inmediacién se
presenta en todos los periodos de la etapa del juicio oral, esto es,
periodo inicial (actos preliminares del juicio y alegatos de apertura),
periodo probatorio (declaracion del acusado testigos, examen del

perito, exhibicion y debate de la prueba material, y examen de la
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prueba documental y documentada, entre otros), periodo de alegatos
(posicion de las partes) y periodo decisorio (deliberacion y sentencia),
asi, se aprecia que el principio de inmediacién, en conexion con la
regla de la sana critica, influye en la deliberacion de la causa, pues el
juzgador luego de presenciar la actuacion probatoria (la formacion de
la prueba), la valora y se genera conviccion respecto a los hechos
litigiosos, precisandose que dicha conviccion atiende, ademds, a los
principios de la légica, las maximas de la experiencia y los
conocimientos cientificos, conforme lo exige el segundo inciso del
articulo 393 del Cddigo Procesal Penal. (Cas. N ° 636-2014-
Arequipa, considerando 2.3.1y 2.3.2.6) (Martin, 2004).

3. Los Sujetos Procesales

3.1. El Juez de la Investigacion preparatoria
El juez de la investigacion preparatoria, enunciativamente, esta facultado

para: a) “autorizar la constitucién de las partes”;

b) “pronunciarse sobre las medidas limitativas de derechos que requieran
orden judicial y cuando corresponda las medidas de proteccion”;

c) “resolver excepciones, cuestiones previas y prejudiciales”;
d) “realizar los actos de prueba anticipada”; y,

e) “controlar el cumplimiento del plazo en las condiciones fijadas en este
codigo”. Concordancias: C PP: arts. 4 a | 6, 8, por la Constitucion Politica,
especificamente, en su articulo 139, apartados 10 y 14, respectivamente.
Para ofrecer cabida a la etapa de exploracion preparatoria, acorde a lo
estipulado en el articulo 336 del CPP se condice que, si de la denuncia del
reporte policial o de las dili-gencias preliminares se muestran indicios

reveladores de la presencia de un delito, en tanto la accién penal no haya
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prescrito, se haya individualizado al imputado y se hayan satisfecho los
requisitos de procedibilidad. Si concurren todos los capitales que se
terminan de nombrar, el fiscal tendra que anunciar la disposicion de

formalizacion y continuacion de la exploracién preparatoria. (De Llera, 1997)

Una vez difundida esa disposicién, se tendra que comprobar que en la

misma estén contenidos los proximos elementos:
“Los nombres y apellidos completos del imputado”.

“Los hechos vy la tipificacion especifica correspondiente. Asi, el fiscal podra
disponer o consignar, si fuera el caso, tipificaciones alternativas al principal,

pero en relacion al objeto del hecho de investigacion”.
“El nombre del agraviado, si fuera posible”.
“Las diligencias que de inmediato deban actuarse”.

Sefala Pefia (2009) “Siguiendo nuestro actual modelo, el fiscal serd el
encargado de decidir si formaliza o archiva la investigacion, una vez
decidido ello solamente comunicara al juez de investigacion preparatoria

adjuntando una copia de la disposicién”.

La consideracion de la etapa de exploracion preparatoria radica en la
necesidad de reunir todos los elementos servibles para justificar o no un
eventual juicio oral. Como ya se ha manifestado, existié una enorme disputa
para saber si lo verdaderamente correcto era dejar en manos del juez de
exploracion, la etapa de exploracidn preparatoria 0 si corresponderia
delegar esa funcionalidad al gerente del Ministerio Publico. (Galvez &
Rabanal, 2013) La base de tal controversia radiaba en la oposicion de dos
modelos antagonicos. Por un lado, esos que exponian la continuidad de
direccidon de la exploraciéon a manos del juez de exploracién preparatoria,
guienes seguian la logica de un sistema inquisitivo o los rezagos del mismo.
Ademas, esos que propugnaban la division de funcionalidades asi sea la de

investigacion como la de juzgamiento, donde su acompafiamiento se dirigia

34



al inicio acusatorio que regia cada vez con mas grande similitud en

diferentes ordenamientos juridicos. (Infantes, 2006).

3.2. Juez de juzgamiento

Cumplido con el desarrollo los jueces pasaran, inmediatamente y sin
interrupcion, a deliberar en sesion secreta, la cual no va a poder exceder de
dos dias ni suspenderse bastante mas de tres. Si transcurren estos plazos
sin que se haya emitido la sentencia, el juicio tendrd que repetirse frente
otro juzgado, bajo compromiso disciplinaria, las elecciones se adoptan por
mayoria, si esta no se produce en relaciéon con los montos de la pena y la
reparacion civil, se va a aplicar el vocablo medio. Para imponer la pena de
cadena perpetua se requerira eleccion unanime, instantdineamente luego de
la deliberacion, la sentencia va a ser redactada por el juez o el director del
enfrentamiento segun se intente unipersonal o colegiado, expresandose
parrafos en orden numérico, correlativo y referente a cada cuestion
importante. Cumplido ello, el juzgador se constituira de nuevo en la salén de
audiencias, luego de ser convocadas verbalmente las partes, y la sentencia
va a ser leida frente quienes comparezcan, es viable ofrecer lectura solo a
la parte dispositiva, siempre que se intente un caso complejo que obligue
una redaccién mas minuciosa o por lo adelantado de la hora, citandose a
las partes para novedosa fecha a fin de ofrecer lectura completa a la
sentencia, por un periodo no mas grande de ocho dias, con esa lectura
integral recién se sabe notificada la sentencia, otorgadndose copia de esta a
las partes. Concluida la lectura de la sentencia, el juez les consultara a las
partes si interponen recurso de apelacion, de ser de esta forma, no es
requisito que la parte impugnante fundamente su recurso en ese mismo
acto, la parte ademas puede reservarse la eleccion de impugnacion (Beteta,
2009, pég. 56).

3.3. Ministerio Publico
El apartado 1 del articulo 60 del Codigo Procesal Penal de 2004 (en

adelante, CPP) establece que: “El Ministerio Publico es el titular del ejercicio
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de la accion penal. Actia de oficio, a instancia de la victima, por accion
popular o por noticia policial”’, ser titular del ejercicio de la accion penal
significa que el Ministerio Publico detenta el sefiorio de la investigacion, que
tiene la facultad exclusiva y excluyente de investigar la comision de delitos y
gue para ejercer esta funcién actta de oficio, es decir, que actua al tomar
conocimiento de la noticia criminal sin esperar la interposicion formal de una
denuncia; esto ocurre cuando los medios de comunicacion masiva propalan
un informe como consecuencia de las investigaciones que realiza el
periodismo de investigacion o cuando difunden una noticia sobre la
ocurrencia de un evento presumiblemente delictuoso. En ese sentido,
Rubio Correa sostiene que el Ministerio Publico “es un érgano auténomo del
Estado, esto es, independiente en sus decisiones, que tiene por finalidad
principal velar por la adecuada administracion de justicia en representacion
de la sociedad” Es por tal deber constitucional (articulo 159 de la
Constitucion Politica de 1993) que el Ministerio Publico tiene funciones
delimitadas, no siendo las Unicas, aunque si las principales, por lo que
corresponde, para una lectura sistematica remontarnos a la ley extrapenal
para conocer mas de las funciones del Ministerio Publico (articulo 1 de la
Ley Organica del Ministerio Publico) la misma que desarrolla la norma

constitucional. (Bernales, 1999).

El Ministerio Publico también da inicio a la investigacion luego de
recepcionar formalmente una denuncia interpuesta por la victima o por sus
familiares y la denuncia la puede formular cualquier ciudadano en ejercicio
del derecho de accion popular; pero este derecho debe agotarse con la
presentacion y la recepcion de la denuncia, el ciudadano denunciante no
tiene la calidad de parte procesal ni siquiera de testigo de los hechos
denuncia-dos, en consecuencia, no debe ser notificado con las
disposiciones fiscales ni debe tener facultad para impugnarlas. Finalmente,
en el citado apartado se faculta al fiscal actuar como consecuencia de la

noticia policial y es que en nuestro medio muchas denuncias se interponen
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ante la policia, esto ocurre porque la institucion policial tiene una red de
agencias en todo el territorio nacional comprendiendo inclusive distritos y

centros poblados donde no existen fiscalias.

Asi mismo el nuevo Codigo Procesal Penal brinda al Ministerio Publico la
condicion de parte procesal y le encarga a exclusividad la funcién de probar
el delito y la responsabilidad penal del imputado, por lo que el fiscal no
puede ser imparcial, sino parte interesada en probar la culpabilidad del
imputado, deber que lo debe cumplir con objetividad. (Exp. N° 2007-323-0-
1601-IM-PE-I -Trujillo.)

3.4. Actor civil

La accién reparatoria puede ser ejercitada por el agraviado o por quien la
ley civil considera legitimado de reclamacién, la persona que no ejerza de
por si su derecho va a ser representado por sus personeros legales, la
persona que sea constituido como actor civil dentro del desarrollo penal
puede fomentar accidentes, concurrir a la audiencia, impugnar las
resoluciones que la ley le facilita e in-formar analizando los hechos, pero no
logrando calificar el delito ni pedir pena, debiéndose limitar a pedir la
reparacion. Para Bovino, la institucion del actor civil solo significa la
posibili-dad de intervenir en el trdmite penal para reclamar una intension de
derecho privado que la victima va a poder reclamar de todos métodos, en
otro tramite, en este sentido, ad-mite el codigo sustantivo la unidad procesal
de la accidn penal y civil producido por un delito con la intencion de tutelar
tanto al agraviado como al bien juridico, si el actor civil no concurre al
juzgamiento, se va a tener por aban-donada su constitucion en parte

procesal. (Bovino, 2004, pag. 124).

Actor civil es la persona fisica o juridica (agraviado o perjudicado por la
comision del hecho delictivo) que se encuentra facultado para ejercer la
accion civil dentro del proceso penal; es decir, el sujeto que pretende la

restitucion de la cosa, la reparacion del dafio o la indemnizacion de
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perjuicios materiales y morales, que interviene en el proceso penal de

manera secundaria y eventual.

Tal como lo ha definido el Tribunal Constitucional, el actor civil no solo
puede ser “quien ha sufrido directamente el dafio criminal” [sino que
ademas] (...), “en defecto de él, [puede ser también] (...) “el perjudicado,
esto es, el sujeto pasivo del dafio indemnizable o el titular del interés directa
o inmediatamente lesionado por el delito” (Exp. N “0828-2005-HC/TC, caso:
Herminio Porras Oroy)

Asi, el actor civil, en estricto, conforme al articulo 57 del Cddigo de

Procedimientos Penales, cuenta con una serie de derechos, tales como:
* Deducir nulidades sobre los actuados;

* Ofrecer e intervenir, cuando corresponda, en la produccion de medios de

investigacion y de prueba;

* Participar en el juicio oral;

* Interponer medios impugnatorios;

* Formular peticiones en salvaguarda de sus derechos e intereses;

* Solicitar e intervenir en el procedimiento para la imposicion, modificacion,
ampliacion o cesacién de medidas de coercion o limitativas de derechos,
siempre que ello comprometa la reparacion civil, sus intere-ses, asi como
en los resultados y efectividad del proceso respecto a su ambito de
intervencion (En este sentido se ha pronunciado el Tribunal Constitucional
en el Exp. N° 0828-2005-HC/TC, caso: Herminio Ponas Oroya).

3.5. Agraviado

Se considera agraviado a todo aquel que sea afectado directamente por un

delito o afectado por sus consecuencias. En el caso de una persona

incapacitada, persona juridica o pais, su representante se ajusta a una
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persona designada por ley, y como resultado, desaparecen Victimas de

delitos, los herederos legales tendran tales condiciones.
El agraviado tiene por derecho:

1. “A recibir un trato digno y respetuoso que se hagan minimas las

molestias derivadas del procedimiento™;

2. “A que se respete su intimidad en la medida en que no obstruya la

investigacion”,
3. “Requerir medidas de proteccion para su seguridad y de sus familiares”.

4. “A ser informado sobre sus derechos cuando realce la denuncia o en su

primera intencion en el procedimiento”;

5. “A ser informado de los resultados de la actuacidon en que haya
intervenido, asi como resultado del procedimiento, aun cuando no haya

intervenido en él, siempre que lo solicite expresamente™,

6. “A ser escuchado antes de cada decision que implique la extincién o

suspension de la accién penal, siempre que lo solicite expresamente”,
7. “A aportar informacion durante la investigacion”.

8. “A requerir la revisién de la desestimacion o archivo dispuesto por el

fiscal, aun cuando no haya intervenido en el procedimiento como actor civil”,

9. “A impugnar el sobreseimiento de competencia en los casos autorizados,
aun cuando no sea actor civil y siempre que haya solicitado ejercer este

derecho™y

10. “A ser notificado de las resoluciones que pueda impugnar o requerir su

revision”.

Es la persona fisica a quien se le ha provocado de manera directa un
menoscabo a su salud, vida, propiedad, honor, etc. bienes ju-ridicamente

protegidos por la comisién de un ilicito penal o quien es damnificado por las

39



consecuencias del mismo. Todo delito ocasiona perjuicio material a la
victima y el au-tor esta obligado a recomponer tal perjuicio, por esto como
conse-cuencia del delito emergen dos acciones, una apuntada a conseguir
la aplicacion de la sanciébn penal y otra apuntada a conseguir el
resarcimiento por el inconveniente provocado. Si el perjuicio es ocasionado
al Estado o a un ente juridico se nombrara un gerente acorde a lo

predeterminado en la normatividad. (Cubas V. , 2017, pag. 98)

SUB CAPITULO I
LA REPARACION CIVIL

1. Definicién de la Reparacion Civil:

El concepto de "Reparacién” segun la Real Academia de la Lengua Espafiola,
tiene varias acepciones; sin embargo, la que mas se aproxima al tema en

cuestion es la de "Desagraviar, satisfacer al ofendido".

Para conocer esto en el tema (Derecho Civil), se debe comenzar con una serie
de mayusculas facticas y demostrativas; se debe verificar la verdadera
existencia del hecho lesivo, y también se debe investigar el hecho con base en
la funcién del elemento de compromiso civil. Podriamos decir que la
indemnizacion civil es la existencia de un acuerdo hasta el punto de llegada
después de comprender el tipo de compromiso y la existencia de los
elementos que lo constituyen. Este es el resultado de atribuir el compromiso
civili a un sujeto. Entonces, no es lo suficiente para reconocer un tipo
especifico de inconveniente, pero para conocer e implementar reparaciones, al

igual que la compensacion o compensacion, este debe ser el objetivo final.

Se puede decir que en torno a la intencion de compensacion (promesa civil), el
progreso doctrinal ha ido configurando su propdsito, o interpretandolo de otra

manera, tratando de asegurar la realizacion del propdsito declarado: la
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compensacion de la victima, la interpretacion (Trazegnies, 2001). La carga de
la prueba ha jugado un papel fundamental, y en un inicio (bajo la feroz teoria
subjetiva) es dificil obtener una indemnizacién para las victimas de hechos
lesivos, porque no solo tienen que probar las molestias del fallecido sino
también la culpa (debe entenderse como el propdsito del problema, el primer
error El término también incluye estandares de fraude). En esta funcion, la
obligaciéon de indemnizacion se traslada a este Ultimo. Como todos sabemos,
esto ocasiona inconvenientes en la comprension del compromiso civil del
imputado, porque el acusado no puede probar culpable de conspiracién en

muchos casos.

Con la inversion de la carga de la prueba se soluciona parte de dicho conflicto,
pues ahora no era la victima del dafio quien tenia que acreditar la culpa del
dafoso, sino este quien deberia acreditar la ausencia de culpa en su actuar,
guedando a la victima la obligacion de acreditar Unicamente el dafio y el
causante del mismo, como manifiesta (Trazegnies, 2001) todo causante es, de
primera intencion, culpable. Sin embargo, en consonancia con (Espinoza,
2003), esta exploracion de los inconvenientes que ocasiona la recombinacion
0 recombinacion como fin dltimo de los emprendimientos civiles debe lograrse
mediante la reciprocidad; atrevimiento, la compensacién es proporcional al

inconveniente causado.

La Sentencia emitida en el Expediente N° 227-2006 FL.338 (21-2007) se sento
un criterio en torno a lo sefalado, estableciendo que si bien la reparacion civil
se debe establecer en funcidbn de la magnitud del dafio causado de
conformidad con los articulos 92 y 93 del Codigo Penal, en concordancia con
los articulos 1969 y 1985 del Cdadigo Civil; debe tenerse en cuenta segun el
criterio jurisdiccional que el monto de reparacién impuesto por el juez no
puede ser mayor a lo que ha solicitado la parre; ello, debido a que dicho
extremo se determina por el principio dispositivo regulado en el articulo VII del
Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil, que en la parte m fine precisa que

la sentencia emitida no puede ir mas alla del petitorio; en virtud de lo cual
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resolvio disminuyendo el monto a lo solicitado por el representante del
ministerio Publico, teniendo en cuenta que la parte agraviada no solicitd mayor

cantidad que aquel.

El que el juez cuando emite su sentencia no puede ir mas alla de lo solicitado
por las partes; es decir, debe haber congruencia entre lo que se pretende y lo
gue el juez declara en el fallo emitido. Caso contrario, de pronunciarse mas
alld de ello incurrird en la pretension, asimismo, si agrega ademas una
pretension que no ha sido reclamada por las partes incurrira en extra petita y
si omite pronunciarse sobre alguna pretension solicitada estamos ante la
sentencia atra petita dicho ello, y analizando esta cita podemos concluir que lo
gue esta prohibido para el juez es variar la pretensién que las partes invocan,
pero no la variacion de un extremo de su contenido que no afecta o modifica a
la pretension en si; de ser asi, en caso de que el Juez imponga un monto
mayor por reparacion civil que el solicitado por el agraviado (al estimar por
ejemplo que pese a estar acreditado formalmente no ha sefalado el monto
correcto), no esta variando la pretension, esta sigue siendo la resarcitoria; el
juez finalmente estd resolviendo en funcion de la pretension resarcitoria
formulada por la parte interesada; por lo que, no estimamos contrariamente a
lo sefialado la sentencia precitada que imponer un monto mayor al solicitado
por la parte agraviada (o el fiscal de ser el caso), configure una vulneracién al

principio dispositivo.

2. Naturaleza de Reparacion Civil

Al respecto, por ejemplo, se advierten tres criticas distintas: la primera es que
la indemnizacion civil en el desarrollo penal es de caracter privado. En las
circunstancias actuales, algunas personas creen que la indemnizacion civil
tiene una finalidad clara de compensacion, y luego se hace cumplir, o incluso

cuando se origina en un delito, debe ser determinado por las normas (Codigo
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Civil), por lo tanto, esta determinado por los elementos de empresa civil
establecidos en la teoria.

Creus (1992), por ejemplo, las diferentes posiciones al respecto y sugiera que
la mayoria de las personas reconocen la naturaleza privada de las acciones
de compensacion (y, por lo tanto, la compensacioén civil), y su naturaleza no
varia al ser incorporada en el proceso penal, en efecto, segun Creus (1992) “la
norma que introduce la reparacion civil en el proceso penal ni varia su caracter
privado ni extiende las facultades del juez, porque este solo puede decidir el
aspecto civil cuando media pedido de las partes”.

Mir (2003), sostiene que la reparacion civil regulada en el Cédigo Penal y
determinada en el proceso penal solo constituye una obligacion civil como las
demas que se encuentran en el Cddigo Civil, desde su perspectiva, la
naturaleza material de la responsabilidad civil es absolutamente ajena al
Derecho penal, de modo que, aunque formalmente se encuentre regulada en
el Codigo Penal, dicha institucion juridica es una obligacion civil como las
demads que estan previstas en el Cddigo Civil. Para Mir (2003), la
incorporacion de la responsabilidad civil dentro del proceso penal no significa
gue esta posee naturaleza juridico penal (contraria a la reparacion civil), sino
solo expresa un fin politico criminal del legislador, en tal sentido, y en vista que
el Derecho penal puede integrarse también de un medio de naturaleza civil.
Mir (2003) refiere que es posible la conciliacion de ambos puntos de vista.
(Mir, 2003, pag. 115)

Por su parte, Zaffaron & Alagia (2002), cuando hace un analisis respecto a "la
materia de la reparacion del dafo” lleva a cabo un desarrollo escueto en torno
a la naturaleza de la reparacion civil, en su opinion, al poseer la reparacion
civil una naturaleza juridica privada o civil, poco interesa efectuar un analisis
de ella desde el Derecho penal, por ello, se limita a precisar que se deben
mantener separados ambos modelos (responsabilidad penal y responsabilidad
civil); y, por ende, reservar lo punitivo a la ley penal y considerar de naturaleza

civil lo que atafie a la reparacién del dafio. (Zaffaron & Alagia, 2002, pag. 167)
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Otros, estiman que “la reparaciéon civil tiene una naturaleza publica”; entre
ellos se encuentra Rodriguéz (2003). Quien menciond que en el sistema
anglosajon la gente puede ver que cada vez se aplican més sanciones a la
privacion de la independencia, a esto se le llama sancién intermedia, que
utiliza multas o multas por dias., etc., (Rodriguéz, 2003) Significa que en el
sistema anglosajon la indemnizacién no se entiende como una consecuencia
directa de la privacion de la independencia, sino como una "sancion penal
autbnoma". Bajo esta tendencia, hay otros autores como CHiara & Ubugado
(2007) quienes sostienen que “la reparacién del dafio es un nuevo fin de la
pena o una tercera via, por lo que propugnan la integracién de teorias que
justifiquen esta posicion”, en el mismo sentido, (Zarzosa, 2001) también
considera que “la reparacién civil posee naturaleza publica en funcién de
razones de unidad y légica legislativa, ya que se habla de una sola fuente, que
es el delito; y, porque el dafio proveniente de este no solo incide en el interés
particular, sino también en el de la colectividad”. Finalmente, algunas personas
creen que tiene un carécter mixto, o si bien aun no se ha reconocido en la
doctrina el caracter dual de la indemnizacion civil, porque quienes reclaman
compromisos civiles y penales pueden sin saberlo hacerlo para sus fines; sin
embargo; algunos meétodos doctrinales pueden ser advertido, aunque muy
fragil, con supuestos de reparacion de naturaleza mixta o binaria.

Aunque Villavicencio (2006) no se adscribe concretamente a esta postura, en
un planteamiento inicial parece confundir la naturaleza que se atribuye a la
reparacion en el proceso penal con su funcion; pues, para dicho autor, "la
reparacion civil no es una institucion completamente civil, ni una consecuencia
accesoria de la imposicibn de una sancion penal, sino que apoya
fundamentalmente a la consuncion de los fines de la pena, ello convertiria a la
reparacion civil en un instrumento autbnomo en el campo del castigo y en la
prevencion, fundamenta su tesis en cuatro consideraciones. En primer lugar,
el autor refiere que la reparacion civil cumple fines preventivos especiales en
forma mas eficiente que la pena, porque, a través de la imposicion de la

reparacion civil en el marco del proceso penal, el sentenciado toma conciencia
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de los hechos delictivos que cometio. En segundo lugar, (Villavicencio, 2006;)
sostiene que la reparacion civil fijada dentro del proceso penal también cumple
objetivos preventivos generales de indole positiva y negativa, la prevencion
general positiva tendria lugar porque por medio del pago de la reparacion se
puede comprobar que el sistema funciona, ya que no solo se restituiria la
norma quebrantada en sentido abstracta, sino también se lograria la fidelidad
de la comunidad al Derecho en sentido concreto, por su parte, la prevenciéon
general negativa seria alcanzada mediante la intimidacién psicologica
colectiva que causa la imposicibn de una reparacion civil, ya que los
potenciales delincuentes se abstendrian de cometer hechos punibles por
temor a pagar la reparacion civil por los dafios causados con el ilicito penal
realizado. En tercer lugar, la imposicion de la reparacion civil dentro del
proceso penal conduciria a una reconciliacién entre el autor del ilicito y la
victima. Finalmente, la reparacion civil contribuiria a alcanzar la prevencion
integradora, porque permitiria la restauracion de la paz juridica. (Villavicencio,
2006;, pag. 116).

3. Funciones de Reparacion Civil
“La reparacion civil como un fin de la pena o tercera via presupone una teoria

compleja de la pena”, cuyo fundamento descansa en:

a) “La expiacion del culpable (arrepentimiento del autor que busca redimir su

culpa a través de la reparacion)”.

b) “el fin victimo justificante de la pena (facultad de la victima a hacer ejercicio

su derecho a ser reparada)”.

c) “el caracter agnostico de la sancién penal (modelo Reparatorio y no

punitivo), que procura llevar a una solucion entre autor y victima”.

Sin embargo, sin seguir una teoria complicada de la pena, se puede seguir
otro camino para probar la determinacion de la compensacion civil combinada

con ella. Una de las principales funciones de la compensacion civil es la
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llamada funcion de compensacion. Sobre esto sostiene Trazegnies (2001)
que, en “la actualidad, el objetivo prioritario de practicamente todos los
sistemas de responsabilidad civil extracontractual es colocar a la victima, en la
medida de lo posible, en el estado material en que se encontraba antes del
dafo”, esto es, segun (Trazegnies, 2001), Las responsabilidades
extracontractuales o criminales tienen efectos compensatorios mas que
punitivos. Tenga en cuenta que esta funcibn es una caracteristica de su
naturaleza civil, a diferencia de otras funciones. Ademas, otras funciones
también dependen del contenido atribuible al castigo, incluida la disuasion
(Comparar con la funcion atribuida al derecho penal o sancionador).

Espinoza (2003), por su parte, alude a otras funciones de la reparacion civil
tales como:

a) “La de reaccionar contra el acto ilicito dafiino, a fin de resarcir a los sujetos
a los cuales el dafio ha sido causado”.

b) “La de retornar el statu quo anterior en el cual la victima se encontraba
antes de sufrir el perjuicio (Estas dos primeras hacen referencia a la funcion
reparativa aludidas precedentemente. Es pues, su fin dltimo, el centro
gravitacional en torno al cual gira esta institucion)”.

c) “La funcién de reafirmar el poder sancionador (o "punitivo") del Estado”.

d) “La de "disuasion" a cualquiera que intente, voluntaria o culposamente,
cometer actos perjudiciales para terceros”.

En esa misma linea Gonzalez (2009) desarrolla la funcién preventiva y
punitiva que cumple la responsabilidad civil. Sobre dicha probleméatica
sostiene que la reparacion civil cumple una finalidad preventivo general y otra
preventivo especial, por medio de la primera se amenaza con la imposicion de
una obligacion resarcitoria a los agentes que realicen una conducta dafiosa,
pues crea en la conciencia de los potenciales delincuentes la sensacion de
privarles del beneficio obtenido o a obtener con dicha actividad, lo cual se
expresa por medio de un efecto disuasorio en el comportamiento delictivo de

aquellos.

46



Esquivel (2009) Por su parte, “la segunda internaliza su mensaje comunicativo
en la conciencia individual del agente que ha delinquido, de tal suerte que
puede llegar a inhibirlo de incurrir en la comision de una nueva conducta
dafiosa”. Por otro lado, Galvez T. A., (2016) precisa que “esta funciébn no
corresponde a la responsabilidad civil, sino a todo el ordenamiento juridico,
pues este, en general, al regular las conductas, procura prevenir acciones
antisociales”. De esta forma, los citados creadores quieren decir que, ademas
de la norma general, se sanciona la inconveniencia que ocasiona la imposicién
de obligaciones compensatorias, este tipo de sancién no es una lastima, pues
el castigo son sus propias normas penales y sus consecuencias. Por
consiguiente, segun Gonzalez (2009), “los fines y fundamentos de la pena no
pueden ser utilizados para fundamentar una institucion del Derecho Civil,
como es la reparacion civil”.

Esto es lo que queremos lograr es mostrar que ademas de la indemnizacion
civil se pueden lograr otras funciones en el desarrollo penal, estas funciones
no siempre son parte de la sentencia o adyacentes a la misma, pero estas
funciones pueden ser utlizadas como el principal propésito delictivo.
Facilitador y funcionamiento. Finalmente, debemos implementar la precision
gue creemos es la base para imponer la indemnizacion civil en el desarrollo
penal, y por lo tanto, es la raz6n que se determina junto con las penas

estipuladas en la clausula de sub- examen. (Castillo, 2001)

4. Elementos de la Reparacion civil

Sin embargo, el articulo 93, parrafo 2, en el comentario, incluye la
indemnizacion por dafios y perjuicios en el ambito de la indemnizacion civil (la
determinaciéon del tema de la restitucion se tratard en el articulo siguiente,
porque aplica); de esta manera, conocer indemnizacién, se deben ver los
elementos de los emprendimientos civiles, muchas veces se desarrollan a
partir de doctrinas civiles, y siempre deben ser considerados al saber que
concuerdan con los hechos lesivos producidos por los hechos delictivos; esto

también indica su avance desde la perspectiva del Derecho Penal.
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4. 1. El dafio Definido

(... ) toda lesién a un interés juridicamente protegido, bien se trate de un
derecho patrimonial o extra patrimonial, en doctrina se coincide en que este
elemento constituye uno fundamental al momento de analizar la
concurrencia de responsabilidad civil y, por tanto, imponer una reparacion;
por ello sefiala que el elemento principal que determina la produccién del
efecto juridico, es el dafo, es solo frente a la presencia de este que el
Derecho reacciona para reprimirlo, afirma que lo decisivo, para que actue la
reaccion juridica, es que este dafio exista de manera concreta y cierta, es
pues, el dafio causado lo que se pretende resarcir con una reparacion civil
el elemento esta determinado por (. . .) “el menoscabo a las facultades
juridicas que tiene una persona para disfrutar un bien patrimonial o extra
patrimonial, ese dafio es indemnizable cuando en forma ilicita es causado

por alguien diferente a la victima”. (Ledn, 2007, pag. 184)

Se conoce que la clasificacion de esta categoria o elemento de la
compromiso civil, esta preciso de la siguiente manera: inconveniente
familiar y inconveniente plus familiar, el primero, supone un detrimento del
patrimonio del agraviado, logrando ser directo sobre los bienes del mismo o
indirecto como resultado, materializado por una afectacion a la persona
misma, en sus derechos, el inconveniente, a entender, se distribuye en
inconveniente nuevo y lucro cesante, "(...) El primero es achicar el
patrimonio existente; el segundo es la carencia de la iniciativa de riqueza
familiar. Ademas, los problemas familiares estdn dispersos entre los
problemas morales y los problemas para la gente. El primero es como lo
recomienda el citado constructor. Si, cuando sucede un acto ilicito, no va a
existir interferencia con la herencia de la parte perjudicada, agregado su
contenido de hoy o de hoy (dafio nuevo) o selecciones futuras (pérdida de
ingresos); pero va a traer mal al sujeto y atacara el sujeto extremista e

inexacto en niumeros.
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Este, un concepto de naturaleza subjetiva que el juez debera valorar para
imponer la reparacion correspondiente; no obstante, su cuantificacion es
dificil al no ser un concepto material y palpable, pasible de medicién. Poma
(2017), nos propone criterios interesantes a tener en cuenta al momento de
determinar el dafio moral, siendo estos la relacién de parentesco, dado que
evidentemente denotara una afectacion, dependiendo del grado del mismo;
la convivencia con la que alude al estado de cercania que existian entre el
afectado y la victima del delito antes de su muerte, por ejemplo, si
compartian el mismo ambiente cotidiano, etc.; y también la dependencia
afectiva y econdémica, que podria afectar la esfera moral de la persona si
siente los efectos de las lesiones o muerte causadas a la victima. (Poma,
2017, pag. 154).

Por su parte, el dafo a la persona, es un concepto propio de la
responsabilidad civil extracontractual y constituye un criterio diferenciador
de la responsabilidad surgida por el incumplimiento de las obligaciones que
se tratd precedentemente, aunque tampoco hay consenso en la doctrina
respecto a la autonomia de este tipo de dafio. Por un lado, se estima que el
dafio a la persona se encuentra comprendido dentro del dafio moral, en
cuanto al deslinde terminolégico entre dafio moral y dafio a la persona, el
primero engloba al segundo, afirmando la relacibn de género y especie
entre ambas categorias de dafio. (Ledn, 2007)

De otro lado, se consideran categorias independientes, en esta linea se
encuentra (Taboada, 2003), quien ademas afirma que un aspecto es la
persona y su proyecto de vida y otro muy diferente son sus sentimientos,
aludiendo con esto ultimo al dafio moral que ataca a la esfera sentimental
del individuo, en tanto que el dafio a la persona, debe entenderse como un
truncamiento en la expectativa de vida del agraviado; sépase, que nuestro
Caodigo Civil mantiene la diferencia de ambas categorias; por lo que,
adscribiéndonos a esta vertiente consideramos apropiada la distincion entre

dallo moral y dafio a la persona.
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Por dltimo, hay que tener en cuenta que, salvo que todos los elementos del
emprendimiento civil importan para tener en cuenta su aplicacion en un
caso concreto, la inconveniencia constituye la piedra angular sobre la que
se sustenta el emprendimiento civil, y la imposicion de la restauracién se va
a determinar desde este, porque otros elementos dependeran de él, por lo

cual se denomina Derecho de Dafos.

4.2. Laimputabilidad

También denominada “capacidad de imputacion”, como se le llama en la
doctrina, es la capacidad de causar inconvenientes, y ser responsable de
ello. Para el ordenamiento juridico nacional, otorga atribuciéon cuando el
sujeto es discriminatorio. Es decir, la capacidad de distinguir entre actos
legales e ilicitos esta dentro del estandar, y la capacidad de oponerse a las
molestias a través de una indemnizacion civil, porque el motivo de las

molestias no es el dltimo.

Este método es obviamente diferente a la imputacion adoptada por el
Caddigo Penal, en el que la mayoria de la edad se considera un aspecto
esencial. Ademas, se considera la capacidad en los compromisos civiles
extracontractuales, que responde contra dafios en términos civiles; por lo
tanto, puede incluso estar representado por personas que no son los
autores, tales como situaciones donde los padres o tutores del menor
deben responder, o donde se busca la integracion de otras personas de
responsabilidad civil; contrariamente a la responsabilidad penal asignada
solo a la persona mayor, Tiene la oportunidad de transferir su promesa a un
tercero, esto se debe a la promesa del propio acto delictivo.

Un tema fundamental que trae a colacién Espinoza (2003) es el relacionado
a la atribucion de responsabilidad objetiva al incapaz, y es que, surge la
disyuntiva de si la imputabilidad esta determinada por la capacidad de
discernimiento y esta influye la psiquis del sujeto, la responsabilidad

objetiva, que no requiere este elemento, podra ser atribuible al incapaz
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existen en torno a ello dos posturas que claramente describe el autor, la
primera que alude a que las reglas de responsabilidad de incapaces solo
aplican en supuestos de responsabilidad subjetiva, pues quien ejecuta una
actividad peligrosa debe ser llamado a responder independientemente de
sus condiciones psicofisicas, ya que no existe aqui un elemento subjetivo
gue determine su proceder. En tanto, la otra postura refiere que los
supuestos de responsabilidad subjetiva y objetiva se aplican a la
normatividad de los sujetos incapaces, pues el requisito indispensable para
atribuir responsabilidad civil a un sujeto es la capacidad de imputacion.
(Espinoza, 2003, pag. 147).

Siendo de esta forma, refiere el creador, resulta mas preciso la asunciéon de
la segunda posicién en tanto la imputabilidad se establece por la aptitud de
llevar a cabo en oposicion al inconveniente, la aptitud de discernimiento y
de respuesta en oposicion al inconveniente, no influyendo en estas
situaciones los puntos subjetivos, siendo de esta forma, si un incapaz
produce un acontecimiento gracias a la utilizacion de un bien riesgoso,
entre otras cosas, va a quedar exento de compromiso, en tanto no tenga
discernimiento, si el incapaz tiene discernimiento, entonces respondera de
forma caritativa con su gerente legal; empero, si no lo tiene, solamente
afrontara la obligacion resarcitoria el representante; inconveniente distinto
seria que este Udltimo no tenga la aptitud econémica de asumir esa
obligacion, en tal caso, va a ser el patrimonio del incapaz con
discernimiento el que de forma integra afronte el pago de la reparacion civil,
con esto no uUnicamente se deja sentada la posicion alrededor de la
compromiso objetiva en incapaces, sino ademas la primordial funcionalidad
a la cual se orienta la compromiso civil; y sucede que, de algun forma, se
procurara el resarcimiento del inconveniente.

abe determinar sobre esto, que la sepa de compromiso civil en la situacion
de incapaces sin discernimiento solamente operard cuando esta se
presente al instante de la comisién del delito, mas no cuando fue

sobreviniente, en cuyo caso se van a seguir las reglas de la compromiso
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caritativa, de otro lado, tendra que tenerse presente que la compromiso civil
va a ser imputable tanto a personas naturales como juridicas, en contraste
con la compromiso penal, toda vez que la imputabilidad esta cierta por la
aptitud de responder en oposicion al inconveniente, siendo posible la
atribucion de la misma a un ente juridico, este puede responder civilmente,
por medio del pago de una reparacion.

4. 3. Antijuridicidad o ilicitud

Respecto a la utilizacion del término "antijuridicidad" Espinoza (2003)
precisa "desde la vertiente de la Teoria del Derecho; (. .. ) al ser juridica
toda la conducta humana intersubjetiva, “debemos concluir que no cabe
utilizar la expresion de antijuridica para cualificar a determinada conducta
humana intersubjetiva”, segun el autor, se debe “eliminar dicha palabra del
|éxico juridico ya que no existe objeto alguno que responda al vocablo
comunmente empleado”, segun precisa "Existe lo juridicamente permitido y
lo juridicamente prohibido, lo licito y lo ilicito, pero no lo antijuridico”.
Ignorando este punto, debido a que la norma se cre6 de esta manera en el
ordenamiento juridico, la mayoria de las teorias creen que la ilegalidad
referida es uno de los capitales mas importantes de la responsabilidad civil,
ya sean contractuales o extracontractuales. Porque, ademas, cualquier
inconveniente requiere que ocurra en el marco de acciones no amparadas
por la ley, esto es, 0 viole normas imperativas, o denuncias sobre principios
de orden publico o buenas practicas.

La antijuridicidad constituye pues, un presupuesto fundamental para
determinar una reparacion civil, es la que incentiva la intervencion
reguladora del Derecho para equiparar aquellas situaciones juridicas que se
han visto alteradas; en este caso, como en muchos otros, la obligacion de
indemnizar queda supeditada a la existencia de una conducta contraria al
Derecho en general, este elemento de la responsabilidad civil es también el
fundamento de la imposicion de la obligacion de indemnizar por cuanto el
derecho reacciona frente a la transgresién de las normas de convivencia

social contenidas en la normativa civil.
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Si bien cabe sefialar aqui que se distinguira el origen de la ilegalidad,
porque en los compromisos contractuales, esto se debe a normas
regulatorias previas, es decir, a una violacion de obligaciones legales
previamente creadas o establecidas; la ilegalidad en Los compromisos
contractuales se basa Unicamente en no causar La obligacion general de
inconveniencia, por lo tanto, cubre un gran numero de situaciones que
pueden indicar ilegalidad.

Al respecto Espinoza (2003) sefiala: La ilicitud, puede encontrarse
tipificada, como en el caso de la responsabilidad contractual, o estar regida
bajo el principio de la atipicidad, como la responsabilidad extracontractual
(con la clausula abierta contenida en el Art. 1969 CCY49). Aunque también,
nos hace recordar que existen supuestos tipificados de la responsabilidad
extracontractual como los que regulan los articulos 1970, 1974, 1975, entre

otros.

4.4. El factor de atribucion

“Dado que existen dos sistemas de responsabilidad civil extracontractual, el
factor de atribucion dependera del supuesto ante el cual nos encontremos;
asi, lo regulado en el articulo 1969 del Cédigo Civil hace referencia al factor
de atribucién subjetivo; pues esta determinado por la concurrencia ya sea
de dolo o culpa en la realizacion de la conducta ilicita, en tanto que lo
descrito en el articulo 1970 del citado cuerpo normativo se refiere al factor
objetivo”, no estamos determinado por los dos elementos antes indicados,
sino basado en el riesgo creado.

El factor de atribucién, es otro elemento de la responsabilidad civil cuya
corroboracién conllevara la determinacion de la reparacion civil. Segun
nuestro Codigo Civil, en el ambito de la responsabilidad extracontractual,
los factores de atribucidon son la culpa y el riesgo creado; “(...) el autor de
una conducta antijuridica que ha causado un dafio, debe responder

Unicamente si ha actuado con culpa, entiéndase dolo y culpa”, ahi se
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encuentra el fundamento de responder civilmente frente al dafo. (Cédigo
Civil , 2012)

Esta forma de atribuir responsabilidad civil es mas amplia que la que regula
el Cédigo Penal, por cuanto la normativa penal prohibe la responsabilidad
objetiva, debiendo solo verificarse la concurrencia de dolo o culpa de
conformidad con el articulo VII del Titulo Preliminar del Coédigo Penal; en
tanto aqui, se busca no dejar fuera aquellas conductas que provoquen dafio
civil por el empleo de bienes riesgosos, por ejemplo, lo cual determinara la
necesaria concurrencia de responsabilidad, independientemente del factor
subjetivo. (Cdédigo Civil , 2012)

Cabe hacer aqui la precision de que no se debe entender como culpa
objetiva la que se deriva o deviene de la responsabilidad objetiva, en esta
tltima no existe un elemento subjetivo determinado por la culpa (dolo o
culpa), la culpa objetiva esta vinculada a la trasgresion de la ley, o dicho, en
otros términos, la responsabilidad que deriva del incumplimiento de un
precepto normativo o de un deber, este elemento de la responsabilidad civil,
se encuentra estrechamente ligado a la concurrencia del dafio; como se
dijo, entiéndase este dUdltimo como el elemento principal de la
responsabilidad civil y como determinante para la imposicion de la
reparacion; en tanto no se verifique la concurrencia de un dafio no sera
posible analizar el factor de atribucion. La culpa dolo o el factor objetivo se
verifica en tanto y en cuanto exista un hecho dafioso y un resultado como
tal. (Cddigo Civil , 2012)

4. 5. El nexo causal

Este elemento de la responsabilidad civil se debe entender “(...) en el
sentido que debe existir una relacion de causa-efecto, es decir, de
antecedente consecuencia entre la conducta antijuridica del autor y el dafio
causado a la victima, este elemento estard presente tanto en la
responsabilidad civil contractual como en la extracontractual; en la primera

se debe entender bajo la Optica de la causa inmediata y directa”, ello por
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cuanto el articulo 1321 del Codigo Civil establece: "El resarcimiento por la
inejecucion de las obligaciones o por su cumplimiento parcial, tardio o
defectuoso, comprende tanto el dafio emergente como el lucro cesante, en
cuanto sean consecuencia inmediata y directa de la inejecucién”, en tanto
gue, en la responsabilidad extracontractual, se regird segun el criterio de la
causa adecuada.

Segun indica Esquivel (2009), habra causalidad adecuada "(...) entre un
acto o actividad y dafo, cuando concluimos, sobre la base de la evidencia
disponible, que la recurrencia de ese acto o actividad incrementara las
posibilidades de que el dafio también ocurrird se nata de una causa que sea
idonea para producir un dafio concreto. Por su parte, que una causa sea
idonea o tipicamente adecuada, depende Unica y exclusivamente de si esa
causa ha sido capaz de producir el resultado en condiciones normales; en
ese contexto a una causa correspondera un determinado efecto, cuando se
corrobore que la misma fue capaz de producir ese dafio, con base en la
experiencia diaria o el curso normal de determinadas circunstancias. Se
citan aqui los ejemplos de aquella bofetada que causa la muerte de una
persona; pues, podemos asumir que en circunstancias normales o
con-forme a la experiencia cotidiana dicha accién no podria producir tal
resultado. (Esquivel, 2009, pag. 145)

En otras palabras, podemos inferir que, para comentar un inconveniente,
siempre necesitamos verificar la existencia de un evento causal y la relacion
entre ambos: hechos e inconvenientes son la llamada relacion causal. Sin
embargo, en circunstancias normales, este evento causal también debe ser
correcto para causar inconvenientes.

Para concluir; ante la conducta delictiva, debemos (y examinar todas las
categorias jerarquicas de la teoria criminal), investigar los elementos de los
compromisos civiles, y cuando se requiera que existan todos estos
elementos, podremos decir que es apropiado para imponer
indemnizaciones Estos elementos y causas Los compromisos civiles

derivados de hechos delictivos no son ajenos.
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A modo de comparacion, si luego de analizar la conducta del supuesto
creador del hecho, determinamos que no es habitual, o si es habitual, no es
ilegal, o0 ambas cosas, no es culpable; entonces no estamos en Hablar de
delitos, por lo tanto, nos es imposible imponer las sanciones punitivas que
pretendemos a esa persona, de igual manera, si no verificamos la
existencia de estos elementos, sucedera en la indemnizacion civil,
principalmente por molestias en el poder al hablar de responsabilidad civil y

por tanto no podremos imponer una reparacion civil.

5. Contenido de la Reparacion Civil

Por tanto, al dictar sentencia penal, el juez est4 obligado a pronunciarse sobre
los actos delictivos del agente y sus respectivos compromisos civiles, que son
la base para la ejecucibn de la clemencia y la indemnizacion civil
respectivamente. No obstante, se determina que la responsabilidad penal y
civil, tienen diferente naturaleza juridica, ademas de los presupuestos
habituales que daran lugar a bienes ilicitos, también incluye violaciones a las
normas penales y de hecho molestias a la victima y / o lesionado. Por lo
tanto, conviene sefialar que no toda responsabilidad delictiva dara lugar a una
responsabilidad civil, y viceversa. Por lo tanto, se requiere que el agente del
acusado esté obligado a asumir inmediatamente responsabilidades penales y
civiles ilegales en las circunstancias exactas. En este sentido, se ajusta a la
determinacion de que una compaiiia civil es "como una técnica de custodia de
derechos (civiles) (u otras oportunidades legales), creada para imponer el
deber de la persona responsable (no siempre el autor) de recomponer el
inconveniente que ocasiond”. Espinoza (2003) En ese sentido, la
consecuencia juridica de la compromiso civil en nuestra normativa penal se
denomina “reparacion civil’, que esta instaurada en el arti-culo 92° del Cédigo
Penal al detallar que “La reparacion civil se establece en conjunto con la
pena”, la reparacion civil, entonces, se constituye como una de las secuelas
juridicas del delito, que se impone en conjunto con la pena a la persona

responsable de la comision de un delito, con la fina-lidad de resarcir el
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inconveniente ocasionado a la victima, en razon de restituirle al status previo
al avance del hecho delictivo, acorde lo establece el articulo 93° del Cdadigo
Penal, en ese sentido, este supremo tribunal sabe a la “restitu-cion” como
aquella “forma de restauracion de la circunstancia juridica modificada por el
delito o devolucion del bien, en relacion del caso, al legitimo poseedor o
propietario” (Bringas, 2011) siempre que se hayan vulnerado derechos
patrimoniales; de igual modo, se sabe por “indemnizacién de perjuicios y
perjuicios” a la forma de reestabilizacion de los derechos menos-cabados por
el delito, siempre que “se ha vulnerado derechos no patrimoniales del
damnificado o, inclusive, habiéndose llevado a cabo la sustraccién del bien”
(Bringas, 2011), de igual modo, el articulo 101° del Cddigo Penal establece
que “La reparacion civil se funciona, ademas, por las disposiciones pertinentes
del Cddigo Civil”; por lo cual, se tendra que investigar los articulos que
corresponden a la compromiso civil, en el marco de la normativa civil, toda vez
que “existen notas propias, finalidades y criterios de imputacién diferentes
entre compromiso penal y compromiso civil, aun cuando distribuyen un mismo
presupuesto: el acto ilicito provocado por un hecho antijuridico, a partir del
cual emergen las diferencias respecto de su regulacioén juridica y contenido
entre el ilicito penal y el ilicito civil” -véase Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-
116, fundamento juridico 7, en ese sentido, como presupuesto para la fijacion
de la reparacion civil, corres-ponde investigar la vida o no de compromiso civil
para lo cual tendra que recurrir al avance de los elementos de esta institucion,

gue son los siguientes:

“El hecho ilicito se define como aquella conducta humana que contraviene el
orden juridico y constituye, paralelamente, delito, esta forma de obrar facilita
reco-nocer dos mecanismos para vulnerar la norma juridica”: 1). “violacién de
deberes que tienen su origen en relaciones juridicas ya que ya estan entre el
creador y la per-sona afectada”; y 2). “violaciones de deberes de caracter

general”;
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b) EIl inconveniente oca-sionado comprendido como aquel perjuicio generado a

consecuencia del hecho ili-cito, sea familiar o plus familiar lleva a cabo los
criterios que aceptan detallar la vida de dafio; por lo que, para la cuantificacion
de los perjuicios patrimoniales se establece crite-rios como el “lucro cesante”
(aquello que fue o va a ser dejado de ganar a causa del acto dafino] y “dafo
emergente”) entendido como el perjuicio efectivo sufrido en el patrimonio de la
victima, que ha perdido un bien o un derecho que ya estaban incorporados a
ese patrimonio mientras que para la cuantificacion de los perjuicios plus
patrimoniales el método es el “dafio moral” aquel perjuicio moral que perjudica
el planeta inmate-rial, incorporal, de los pensamientos y de los sentimientos el
‘dano a la persona” aquel que lesiona la integridad fisica del sujeto, su

apariencia psicolégico y/o emprendimiento de vida. (Manzanares, 2008).

Cabe mencionar que el “proyecto de vida” es aquel “dafio de tal magnitud que
afecta, por tanto, la manera en que el sujeto ha decidido vivir, que trunca
el destino de la persona, que le hace perder el sentido mismo de su
existencia” (Manzanares, 2008). En consecuencia, se entiende que el dafio es
“todo menoscabo contra los intereses de los individuos en su vida de relacion

social, que el Derecho ha considerado merecedores de la tutela legal”.

Que, la reparacion civil implica el resarcimiento del dafio y la
indemni-zacion de los perjuicios materiales y morales, el que esta en
funcion de las consecuencias directas y necesarias que el delito generé
en la victima; asi la estimacion de su cuantia debe ser razonable ente
proporcional al dafio cau-sado; estableciendo el articulo noventa y tres del
Caodigo Penal que la repara-cién civil comprende: a) la restitucion del bien o,
sino es posible, el pago de su valor, y b) la indemnizacion de los dafiosy
perjuicios». (Recurso de Nulidad N°120-2012-Lima).

«Que, la cantidad fijada por concepto de reparacion civil, respeta los
principios de congruencia y dispositivo que rigen esta institucion, y
observl lo exigido en el articulo noventa y tres del Cdédigo Penal, esto
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es, que lareparacion civil comprende la restitucion del bien o, si no es
posible, el pago de su de su valor y la indemnizacion de los dafios y
perjuicios, con-forme se estim6 en el presente caso, sin que la parte civil
introdujese su pre-tension indemnizatoria alternativa en la forma prevista»
(Bermudez, 2015) . (Recurso de Nulidad N°2613-2011-Junin).

6. Lareparacion civil en el proceso penal

6.1. Penay Reparacién Civil
6.1.1. Reparacion Accesoria ala pena

En un desarrollo penal, se puede imponer una sancion penal y/u
organizar un pago de reparacion civil por los perjuicios que se hayan
irrogado, cuando hablamos de las sanciones penales, o rigurosamente
a la pena esta tiene un fin distinto a la reparacion civil; las penas tienen
objetivos de resocializacion (sentencia del T.C., en el Exp. N° 003-2005
HC/TC; 19- 2005 AI/TC; 803-2003 HC/TC), ello a nivel legislativo lo
tenemos la posibilidad de comprobar en el articulo 139 inciso 22 de la
Constitucion, de esta forma como el articulo 1 y IX del encabezado
preliminar del codigo penal; la reparacion civil, en cambio, tiene un fin
netamente resarcitorio (RN N° 948-2005 Junin); Entonces con la
reparacion civil no se busca la prevencion o la intimidacion de objetivos
en la prevencion general o particular negativo o positivo; lo que
sencillamente se busca con la reparacion es resarcir el inconveniente
provocado por el accionar habitual del sujeto agente, la reparacion civil

Nno posee objetivos de pena; no es una pena.

Sin embargo, a juzgar por lo expresado en el parrafo anterior, en vista
del propédsito de resocializacion de las penas y la intencion de
indemnizacion por indemnizacion civil,b no es necesario que los
legisladores redacten leyes sin considerar el sistema y la esencia
juridica. Figuras procesales; esto es para hacer leyes sin respaldo legal.
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Por tanto, los legisladores deben ser consecuentes con esto a la hora
de realizar cambios legislativos, porque, como ya se ha dicho, estos
deben ajustarse a la naturaleza del ordenamiento juridico y
efectivamente ir mas alla del ajetreo habitual o la expansion del profesor

Silva Sanchez, el expansionismo del derecho penal (Silva , 2010).

Por tanto la accion civil no es accesoria de la penal, lo que existe es
una simple acumulacién de pretensiones, cuyo fundamento radica en la
economia procesal, el actor civil no tiene ninguna legitimacion para
sostener, aunque sea indirectamente, la accion penal, y menos para sin
ostentar interés civil, instar a la continuacion de un proceso penal. Clara
muestra de ello es la regulacién del alegato final del actor civil en la fase
de juzgamiento, el art. 3888.1. NCPP dispone que el abogado del actor
civil argumentara sobre el agravio que el hecho ha ocasionado a su
patrocinado, también puede demostrar el derecho a la reparacion que
tiene su defendido y destacar la cuantia en que estima el monto
indemnizatorio, y puede solicitar la restitucion del bien, si esto aun es

posible, o el pago de su valor. (Del Rio Labarthe, 2010)

En la misma linea se pronuncia el art. 388 NCPP, que permite el
abogado del actor civil esclarecer con toda amplitud de la
responsabilidad civil, esta prohibido de calificar el delito. En el mismo
sentido se expresa el art. 105 NCPP, cuando dispone que al actor civil
si bien le esta permitido esclarecer el hecho y la intervencion de su
autor o participe no le esta permitido pedir sancion. (Del Rio Labarthe,
2010)

6.1.2. Reparacion ante sobreseimiento o absolucion

El articulo 12.3 NCPP establece que la sentencia absolutoria o el auto
de sobreseimiento no impediran al o6rgano jurisdiccional
pronunciamiento sobre la accion civil derivada del hecho punible,

validamente ejercida cuando proceda. Para (Asencio, 2000) dice que
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esta norma “ rompe “ definitivamente con una accesoriedad mal
comprendida permitiendo que el juez pronuncie una sentencia que
satisfaga la pretension civil, incluso, frente a una sentencia absolutoria o

el archivo definitivo.

En suma, no debieran existir requerimientos de sobreseimiento que no
contengan pronunciamiento respecto de la reparacioén civil, y cuando lo
haya, este debe ser debidamente motivado a efectos de que se obtenga
un pronunciamiento final que observe el derecho a tutela jurisdiccional
efectiva de la victima. Sin embargo, no en todos los supuestos existe la
posibilidad de wun pronunciamiento civil en la resolucion de
sobreseimiento, de hecho, son casos, excepcionales, el ejemplo mas
claro es el de sobreseimiento por inexistencia del hecho, es obvio que,
bajo esa premisa, el pronunciamiento civil es irrealizable y resulta
imposible resolver favorablemente una pretension de la misma
naturaleza Empero, por lo menos ello deberia expresar el requerimiento
y la decision para que se satisfaga el referido derecho de tutela
jurisdiccional efectiva, y asi hayan razones expuestas por las cuales se
desestima el extremo civil del proceso, que por cierto considero que el
supuesto detallado constituye el Unico en el que se enerva que el

pronunciamiento no contenga una decisién de fondo al respecto.
6.2. Legitimacion

A efectos de pretender el pago de la Reparacion Civil en el proceso penal,
la persona natural o juridica que considere tener este derecho debera
constituirse como Parte Civil o Actor Civil conforme a la nueva
denominacién que introduce el nuevo Cédigo Procesal Penal del 2004, para
pretender el pago de la Reparacién Civil y en su caso hacer valer las
medidas cautelares que garanticen el pago, como la anotacion preventiva
de la nulidad de transferencias, y otras, no basta tener la condicion de
agraviadoO afectado por el delito, resultando necesario que tal condiciéon

sea formalmente reconocida en el proceso mediante la constitucion de
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Parte Civil o Actor Civil. El articulo 98 del nuevo Cadigo Procesal Penal del
2004 no tiene en este aspecto una redaccion feliz, lo que traera ciertos
problemas de interpretacién en tanto no sea modificada, o en tanto la
interpretacién correcta de la norma no resulte exigible para todos los
operadores del derecho. En efecto, el articulo 98 del nuevo texto procesal
penal, para referirse a quienes tienen derecho a constituirse como
actores civiles, hace referencia Unicamente al perjudicado del delito,
siendo este un concepto diferente a la de agraviado que el propio Cédigo
Procesal Penal del 2004 distingue en el Inc.1 del articulo 94.Segun el inc. 1
del Articulo 94 del Cédigo Procesal Penal del 2004, agraviado es aquel que
directamente ha sido afectado por el delito, y como tales pueden
comprenderse tanto al que en derecho penal se conoce como sujeto pasivo
del delito, que es la persona natural o juridica titular del bien juridico
protegido (el duefio del bien objeto de un delito de robo), como al
sujeto pasivo de la accion criminal, que es aquella persona natural o
juridica sobre la que recae la accion punible (en el robo, la empresa duefia
del vehiculo robado es el sujeto pasivo del delito, en tanto que el chofer
contra quien se actué para apoderarse del bien es el sujeto pasivo
de la accién delictiva, a quien se conoce también como victima del delito)
Estos son los Unicos que pueden resultar directamente afectados por el
delito, en cambio, el perjudicado es aquel que indirectamente es afectado
por las consecuencias del delito (en el ejemplo del robo planteado, el sujeto
pasivo es la empresa como duefia del bien, el chofer la victima, en tanto
gue la empresa de seguros sera la perjudicada del delito). (Codigo Procesal
Penal, 1991).

Cuando el articulo 98 del Cdédigo Procesal Penal del 2004 expresa que
la accion reparatoria en el proceso penal solo podra ser ejercida por
guien resulte perjudicado por el delito, pareciera que se esta refiriendo
con ello solo a aguel que indirectamente es afectado por las consecuencias

del hecho, como el asegurador en el ejemplo propuesto, lo que
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resultaria un absurdo porque significaria que se excluya a los sujetos
pasivos y victimas del delito que tradicionalmente y por naturaleza son los
gue tienen la titularidad para constituirse en Parte o Actor Civil, la
interpretaciébn correcta de esta norma, sera entonces comprender
también como titulares de la accion reparatoria en el proceso penal y
por ende con derechos para constituirse en Actor Civil, tanto a
perjudicados, como a agraviados del delito, entre los que se consideran, en
el caso de las personas juridicas, a accionistas, socios, asociados o
miembros (Inc. 3 del Articulo 94 del nuevo Cédigo Procesal Penal 2004).
Con derecho a constituirse en Actor Civil se entiende también estan
considerados las asociaciones en los delitos que afecten intereses
colectivo o difusos (Inc. 4 del Articulo 94 del Cddigo Procesal Penal 2004)
los que hasta hoy solo podian ser considerados como meros denunciantes
sin ninguna mayor actuacion en el proceso penal, es claro, para nosotros,
gue el legislador procesal penal del 2004 se equivocé al consignar en el
articulo 98 el término perjudicado, cuando debié emplear el de agraviado
gque comprende ambos conceptos y al cual obviamente la nueva norma
procesal penal no quiso excluir como aparece del Articulo 97 en el que al
tratar sobre la designacion de apoderado comun, hace expresamente
referencia a "agraviados" que se constituyan en actor civil y no ha

"perjudicados". (Bustos, 1984, pag. 215).
6.3. La economia procesal como fundamento de su acumulacién

Respecto del proceso penal rige el principio dispositivo, en él debe
ampararse la accion civil, recuérdese, acumulada al proceso penal, por

estrictas razones de economia procesal.

En el proceso penal, lo que se produce con el ejercicio de la accion
civil es una acumulacién heterogénea de procesos penal y civil en un
procedimiento Unico, cada uno informado por sus propios principios,
con fundamentos en la economia procesal, en el que se dictara una Unica

sentencia, la cual contendra dos pronunciamientos: uno penal y otro civil
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(Montero, 2008). En el mismo sentido, (Silva , 2010) ha sefalado que el
fundamento de la instituciéon “responsabilidad civil derivada de delito”
se halla en un criterio de economia procesal, orientada a evitar el
denominado “peregrinaje de jurisdicciones”, es mas, jurisprudencialmente,
tenemos que segun el fundamento juridico ocho del A cuerdo Plenario
N.° 5-2011/C J-116, la naturaleza juridica de la reparacion civil es
incuestionablemente civil, y que aun cuando exista la posibilidad
legislativamente admitida de que un juez penal, pueda pronunciarse
sobre el dafio y su atribucién, y en su caso determinar su quantum
indemnizatorio acumulacién heterogénea de acciones, ello responde de
manera exclusiva al principio de economia procesal. EI Codigo Procesal
Penal regula el ejercicio de la accion civil en el proceso penal, el cual
corresponde al Ministerio Publico y especialmente al perjudicado por el
delito.

Conforme sostiene Del Rio Labarthe (2010) la naturaleza absolutamente
privada de la accion civil acumulada al proceso penal, se aprecia
claramente en la regulacion de los articulos 12, 13y 14 de CPP, normativa
que reafirma la idea de que la accién civil ejercitada en el proceso penal es
privada y, por ello, dispositiva. Por otro lado, el articulo 12.3 del Cdadigo
faculta al juez a pronunciarse sobre la reparacion civil, aun cuando se
absuelva de la acusacion al imputado o se dicte auto de sobreseimiento.
Este dispositivo, a criterio de los sefiores ju e ces en lo Penal de la
Corte Suprema, constituye la modificacion méas importante en el &mbito
de la accién civil incorporada al proceso penal, habiendo establecido en
el A cuerdo Plenario 5-2011/C J-116532: “Esto significa en buena
cuenta, que cuando se sobresee la causa 0 se absuelve al acusado no
necesariamente la jurisdiccion debe renunciar a la reparacion de un dafio
gue se ha producido como consecuencia del hecho que constituye el
objeto del proceso, incluso cuando ese hecho siempre ilicito no puede

ser calificado como infraccion penal” .En esta misma linea, esta Sala
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Penal Especial tiene establecido que puede no haberse configurado el
tipo penal, pero si los dafios resarcibles, y, por tanto, habra
responsabilidad civil. Que ello es asi, debido a que la reparacion civil
resulta procedente si se cum ple con probar la materializacién del dafio
propiamente tal, y se cumplen con los otros elementos de la reparacion civil.
Dispone el numeral 3 del articulo 12 del Codigo Procesal Penal que la
sentencia absolutoria no impedir4 al 6rgano jurisdiccion al pronunciarse
sobre la accion civil derivada del hecho punible validamente ejercida
cuando proceda, dispositivo que debe concordarse con el articulo 93 del
Codigo Penal que prescribe que la reparacion civii comprende la
indemnizacion de los dafos y perjuicios, para este efecto, se tiene en
cuenta la pretensioén civil y quejo  actuado en juicio  acredite que el
accionar del acusado ha infringido el articulo 1969 del Cddigo civil. El
articulo 12.3 del Cédigo prevé la reparacion civil en la sentencia absolutoria
o el auto de sobreseimiento “cuando proceda”, lo que debe ser determinado
por el juez penal; cuando la conducta del interviniente en el hecho punible
(autor y participe) es atipica, se estd ante una causa de exculpacion,
absolucion por excusa absolutoria, prescripcién de la accién penal, entre
otros. En el caso de autos, el Colegiado concluye por la absolucién del
acusado por insuficiencia probatoria, por lo que corresponde analizar si
deben imponerse consecuencias juridicas civiles conforme a la pretension
de la Procuraduria Publica y medios de prueba actuados en juicio oral. (Del
Rio Labarthe, 2010, pag. 241)

Para ello, tenemos en cuenta que, tratindose de un hecho contra la
Administracion Publica, no solo se puede afectar el patrimonio del Estado,
sino también otros bienes juridicos de relevancia constitucional o legal que
trascienden la tutela penal, como es el caso de la Administracion de
Justicia. En este caso para la determinacion de las consecuencias juridicas

civiles, se aplican las reglas de la reparacion civil contractual (articulos
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1314 al 1332 del Cddigo Civil) o extracontractual (articulos 1969 al 1988
del acotado Cadigo) (Enriquez, 2004)

SUB CAPITULO Il
LA REPARACION CIVIL EN LA LEGISLACION COMPARADA

1. Ecuador:

Si bien es cierto en el ambito del derecho penal ecuatoriano se tiene el codigo
organico integral penal en su articulo 77 sefiala que “La reparacién integral
radicara en la solucion que objetiva y simbdlicamente restituya, en la medida
de lo posible, al estado anterior de la comisién del hecho y satisfaga a la
victima, cesando los efectos de las infracciones perpetradas. Su naturaleza y
monto dependen de las caracteristicas del delito, bien juridico afectado y el
dafo ocasionado. La restitucion integral constituye un derecho y una garantia
para interponer los recursos y las acciones dirigidas a recibir las
restauraciones y compensaciones en proporciéon con el dafo sufrido” (codigo
organico integral penal de Ecuador); no sefiala expresamente criterios y
mucho menos los desarrolla, solo enuncia de forma muy exigua algunos
criterios que deben tenerse en cuenta para la terminacion de la reparacion civil
como lo son las caracteristicas del delito, sin sefialar cuales de estas, el bien
juridico afectado, sin sefialar si se refiere a su importancia o entidad o el grado
de sus lesion, y también hace alusién al dafio causado, sin referirse si este se

relaciona con el tipo de dafio, la entidad del dafio o su naturaleza.

El articulo 78 del mismo cuerpo legal sefiala también en qué consisten las
medidas de reparacion integral a la victima, pero se exime de generar criterios
legislativos para su determinacion. La norma citada solo prescribe que las
formas de reparacion integral de la victima son: la restitucion, la rehabilitacion,

las indemnizaciones, las medidas de satisfaccién, las garantias de no
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repeticion. Las primeras estan referidas a “se aplica a casos relacionados con
el restablecimiento de la libertad, de la vida familiar, de la ciudadania o de la
nacionalidad, el retorno al pais de residencia anterior, la recuperacion del
empleo o de la propiedad asi como al restablecimiento de los derechos
politicos” (inciso 1); la segunda, “se orienta a la recuperacion de las personas
mediante la atencion médica y psicoldgica asi como a garantizar la prestacion
de servicios juridicos y sociales necesarios para esos fines” (inciso 2); la
tercera, referida a “a la compensacion por todo perjuicio que resulte como
consecuencia de una infraccion penal y que sea evaluable econdmicamente”
(inciso 3); la cuarta hace referencia a “la declaracién de la decision judicial de
reparar la dignidad, la reputacion, la disculpa y el reconocimiento publico de
los hechos y de las responsabilidades, las conmemoraciones y los homenajes
a las victimas, la ensefianza y la difusion de la verdad histérica” (inciso 4); y la
ultima, vinculada a “a la prevencioén de infracciones penales y a la creacion de

condiciones suficientes para evitar la repeticion de las mismas” (inciso 5)

En el @&mbito del derecho comparado es importante destacar lo que la doctrina
sefiala de este pais sefiala con respecto al tratamiento de la reparacion civil, y
su incipiente desarrollo, asi Benalcazar Alarcén sefala que “...por lo general el
poder publico en el Ecuador ha reducido la nocién de reparacion al ambito de
la indemnizacion pecuniaria por dafios y perjuicios, sin tener en cuenta una
vision integral de la reparacién que, por ejemplo, podria ir desde la disculpa
publica hasta la valoracion diferencial en el pago de indemnizaciones en base
a las condiciones de los afectados” (Benalcazar, 2000), desarrollando la idea
gue propone el autor se puede decir que en si en funcién de las condiciones
de la victima el dafio se magnifica o si se diversifica, entonces la reparaciéon
debera ser mayor. Continlda el mismo autor sefalando que “se deben tener
como criterios para determinar la reparacion ademas de las condiciones
personales de la victima, debe tenerse en cuenta las caracteristicas del dafio

causado, la forma en que este dano se produjo” (Benalcazar, 2000).
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2. El Cbédigo Procesal modelo para Iberoamérica:

El articulo 87 y siguientes del cédigo de este cuerpo adjetivo penal sefiala que,
la reparacién civil o la pretension civil reclama en el proceso penal se
mantiene mientras este en tramite el proceso penal, es decir, que si este
termina o0 se suspende por las razones sefaladas en la ley como los medios
de defensa técnico y en especial de la cuestion prejudicial que tiene efecto
suspensorio, o por cualquier de las excepciones que tienen como efecto el
sobreseimiento, entonces la accion civil también corre la misma suerte, asi la
norma sefial expresamente que: “La accidn reparatoria solo puede ser ejercida
mientras esté pendiente la persecucién penal. Sobreseido, clausurado,
archivado, paralizado o suspendido el procedimiento, conforme a las
previsiones de la ley, cesaréa el ejercicio de la accion reparatoria, en su caso,
hasta que la persecucion penal continle y a salvo el derecho de proponer la
demanda ante los tribunales competentes especificamente, por la via del

procedimiento civil”. (Articulo 87 Cddigo Procesal modelo para Iberoamérica).

Como podemos advertir, al parecer, conforme a este primer parrafo del
mencionado articulo se acoge la accesoriedad de la reparacion civil frente al
procesamiento penal, esto es, podriamos confundir que es esta el espiritu de
la norma, sin embargo ello no es asi, ya que lo que nos quiere decir esta
disposicion es basicamente la necesidad de accion penal para la existencia de
la accion civil dentro del proceso penal, lo que revela que la reparacion civil se
agrupa o se acumula al proceso penal- mientras exista- por razones de
economia y celeridad procesal y no que la reparaciéon civil dependa de la

pena.

Refuerza lo expresado lo que se sefala en el articulo 87 en su segundo
parrafo, que permite, al igual que pasa el Peru (articulo 12 inciso 3 del Cédigo
Procesal Penal) que la reparacién civil pueda ser ordenada adn sin la

imposicion de una condena, con lo cual recojo de este cddigo el criterio de que
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la reparacion civil no depende de la existencia de un delito en términos de
accion, tipico antijuridico y culpable) sino que aun con prescindencia de ello el
juez, si considera que existié dafio y este se acredité se debe ordenar el pago

de la reparacion civil, dentro del proceso penal.

Expresamente el cédigo sefala que: “...después del debate, la sentencia que
absuelva al imputado o0 acoja una causa extintiva de la persecucion penal,
debera resolver también sobre aquella (la reparacién civil), cuando hubiera
sido introducida validamente” (articulo 87 segundo péarrafo). Como podemos
darnos cuenta, a diferencia de lo que sefiala el articulo 12 inciso 3 del Cédigo
Procesal Penal peruano, no se menciona aca el termino sobreseimiento, sino
que se hace alusién a “causa extintiva de persecucion penal”, que podria
asemejarse a las cusas de extincién de la accion penal que el Peru se hace
valer mediante las excepciones o inclusive mediante el pedido de
sobreseimiento, considero que la mencion que hace la norma al
“sobreseimiento” es mas amplia que la que utiliza el cédigo de procesal penal
modelo para Ibero-américa, pues el sobreseimiento no solo se da por causas
gue extingan la accion penal, sino por razones referidas a la existencia del
delito y a su autor asi como a las categorias del delito (véase articulo 344.

Inciso 2 del cédigo Procesal Penal).

Es importante hacer mencién de lo que sefiala el articulo 88 de este codigo
procesal, pues a la letra expresa: “El ejercicio de la accién civil en el
procedimiento penal se limitara a la reparacion del delito, conforme a la

regulacion civil...”, esta es una norma que no existe en el cddigo procesal
penal, y de la que ha derivado varias confusiones que han llevado a los jueces
a imponer reparaciones inclusive de oficio superiores a las solicitadas, ello
bajo la pretendida busqueda de un fallo justo, sin embargo, esta norma, es
mas que contundente pues afirma categolricamente que la reparacion civil en
el proceso penal se guia por las mismas normas y principios del derecho civil.

Esto reviste vital trascendencia en el sentido que esta norma tiene como
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fundamento que la reparacién civil en el proceso penal, como lo ha dicho
nuestra jurisprudencia (Casacion N° 164-2011 La Libertad) tiene como
sustento el principio de celeridad procesal, es decir, que no adquiere
naturaleza publica y conserva los mismos principios propios del derecho

privado (derecho civil y procesal civil)

El articulo 89 del cuerpo legal analizado, es sustancialmente semejante a la
redaccion que utiliza nuestro cddigo procesal penal peruano, y esta referido
basicamente al ejercicio alternativo de la pretension civil y la penal, esto es,
sefiala la norma analizada que se puede optar por el proceso civil o pretender
la reparacion en el proceso penal, pero no en ambos al mismo tiempo; sin
embargo, a diferencia de lo que sefiala muestro cddigo, esta norma modelo
para Iberoamérica, sefiala de forma concreta que si el actor civil inicia el
proceso penal podra acudir a la via del proceso civil, siempre y cuando se
haya desistido en la via penal antes del inicio del debate. De esa forma la
norma enuncia: “sin desistimiento expreso o declaraciéon de abandono anterior
al comienzo del debate...” (Articulo 89), entendiendo como debate Ila
audiencia de juicio oral. En el caso peruano, el desistimiento debe ser antes
del inicio de la etapa intermedia, esto es durante la investigacion preparatoria,

mas exactamente antes de que se formule acusacion.

3. Chile:

El ordenamiento juridico Chileno ha estado su preocupacion por la victima
dentro del proceso a partir inclusive de norma fundamental, asi pues el
articulo, de esta manera pues el articulo 83 inciso segundo de esta norma
suprema establece que: “El ofendido por el delito y las demas personas que
determine la ley podran ejercer igualmente la accién penal” (Constitucion
Politica Chilena), como se puede ver en comparacion con nuestro derecho
procesal en Chile es posible que el actor civil o el acusador adherente pueda

ejercer la accion penal, razén por la cual en el derecho procesal civil chileno
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se permite la caducidad de la acusacién, por mencionar un ejemplo, lo que es
de imposible materializacion en el Perd, ya que es el ministerio publico el
unico que puede ejercitar la accion penal cuando se trate de delitos de

ejercicio publico de la accién penal, claro esta.

En el ambito legal, el Cédigo penal chileno, en su articulo 11 recoge a la figura
de la reparacion civil como una circunstancia atenuante de la pena a imponer,
asi pues, este dispositivo legal sefala que “son circunstancias atenuantes: (...)
Si ha procurado con celo reparar el mal causado o impedir sus ulteriores
perniciosas consecuencias”. Es una norma que guarda estricta similitud con lo
gue pasa en nuestra norma penal especificamente en el articulo 46 inciso 1
literal f), esto es, como podemos advertir, se ha usado la reparacién civil como
criterio en la determinacién de la pena a imponer, conforme lo sefiala la
doctrina “El tenor literal del precepto resulta claro y disipa cualquier
controversia en torno a la conducta requerida del agente. La atenuante se
configura mientras el agente procura, trata o hace lo posible por reparar,
mitigar y disminuir las consecuencias lesivas del hecho. No es exigible una
reparacion total o completa, punto respecto del cual convergen doctrina y
jurisprudencia” (Kunsemuller, 2011). EI mismo autor hace una critica bastante
importante, y es que el codigo penal chileno no se copa de la reparacioén civil,
al menos en el cddigo penal, desde la éptica de la proteccion de la victima,
sino que, por el contrario, la propone como una atenuante de punibilidad o una
causa de disminucion de pena, lo que revela el modelo de tratamiento de la
reparacion como concepto de favorabilidad para el imputado o sujeto agente,
pero no desde el prisma de la victima. De esta forma expresa que: “En otras
palabras, la reparaciébn como circunstancia atenuante no responde sino a una
expresion de un modelo de justicia dispuesto en atencién al imputado y no a la

victima del delito como actor trascendente” (Kunsemuller, 2011).

Como podemos advertir la norma sustantiva chilena al igual que pasa con

nuestro codigo penal de 1991 no establece criterios fijos y uniformes que
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permitan una adecuada determinacion de la pena, sino que utiliza la

reparacion civil como una atenuante de la pena.

En el ambito del cédigo procesal penal, es importante resaltar lo que sefiala el
articulo 6 de este dispositivo, que expresamente indica: “..El fiscal debera
promover durante el curso del procedimiento acuerdos patrimoniales, medidas
cautelares u otros mecanismos que faciliten la reparacién del dafio causado a
la victima. Este deber no importara el ejercicio de las acciones civiles que
faciliten la reparacién del dano causado a la victima” (cddigo Procesal Penal
de Chile).

Se debe tener en cuenta que a diferencia de lo que sucede en el Peru, donde
en el proceso quien pude pedir la reparacion civil es el fiscal o en su caso el
actor civil (articulo 11 del cédigo procesal penal), en el caso del proceso penal
chileno es a partir de la figura de la querella como se efectiviza la accion civil
dentro del procesamiento en el proceso penal, asi la doctrina Chilena sostiene
que “la via procesal para solicitar el resarcimiento y la restitucién en el
ordenamiento juridico chileno se proyecta en virtud de la institucion de la
“‘querella”, que es tratada en el Codigo Procesal penal en consonancia con el
articulo 83 inciso segundo de la Constitucion. En el sistema procesal chileno,
el ofendido por el delito puede opcionalmente ejercer esas pretensiones —
calificadas como civiles dentro del procedimiento penal, o bien ante el juez civil
competente; mientras que la restitucion de las especies, sélo podréa llevarse a

cabo en sede penal” (Bordali, 2011).

En efecto, la norma chilena en sus articulos 109, 111 y 261, advierte conforme
su redaccion que el agraviado posee la facultad de ejercer contra el procesado
las acciones pertinentes con la finalidad de perseguir las responsabilidades
civiles que se derivan del hecho tipico y que la forma y modo de hacerlo valer
estas pretensiones de naturaleza civil resarcitoria, sera con la presentacion de

una querella o demanda civil por escrito.
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El articulo 64 de la norma procesal chilena detalla lo referido al desistimiento
de la demanda civil dentro del proceso penal, y sefiala que opera el
desistimiento en cualquier estado del proceso a diferencia de lo que sucede en
el Perd, donde solo se puede desistirse de la pretension de la reparacion civil

hasta antes del inicio de la etapa intermedia.

También es necesario hacer mencién a lo que sucede en el vecino pais
surefio en comparacion con la legislacion procesal penal peruana, pues en
ambos paises la absolucién no impide el pronunciamiento por parte del juez o
tribunal. Mientras que nuestro cédigo procesal penal lo hace- como ya se dijo-
en el articulo 12 inciso 3, Chile se ocupa de ello en el articulo 67 que sefala
expresamente “la circunstancia de dictarse sentencia absolutoria en materia
penal no impedird que se dé lugar a la accion civil, si fuera legalmente

procedente” (codigo procesal penal chileno).

Llama la atencion que a diferencia del que sucede en el Perd, en Chile solo se
haga referencia a la absolucion y posterior reparacién civil, y no al
sobreseimiento que, como una posible forma de concluir el proceso sin
sancion penal, en el Per(, también puede determinar que el juez ordene el
pago de la reparacion civil. En suma, mientras en el Perl el juez puede
ordenar pago de reparacién civil, ante una sentencia absolutoria 0 un auto de
sobreseimiento, la norma chilena enunciativamente solo hace referencia a la
sentencia, aunque via interpretacion podria entenderse que si podria aplicarse

mutatis mutandi en los casos de que se dicte el sobreseimiento.

Cabe sefalar que el cédigo procesal penal chileno, permite que en los casos
que concluya el proceso penal en juicio, en los supuestos en los que por
ejemplo funcione alguna excepcidon o medio técnico de defensa- que a
diferencia del Peru- en Chile si se pueden deducir en juicio, se debera

continuar el debate para la determinacién de la reparacion civil. Se da en este
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punto una especie de cesura del juicio penal, figura que no tenemos en el

pais.

4. Espafa:

Tal y como lo sefala la doctrina espafiola la reparacion civil si bien es cierto se
encuentra en las normas penales, esto es, en el cddigo penal, sin embargo se
reconoce pues, que la reparacion es netamente una institucion de naturaleza
privada que se guia por las normas y principios del derecho civil, tal y como
fluye del analisis de los otros paises que acad he abordado, asi pues
Inmaculada Serrano, expresa que “En el derecho espaniol, la responsabilidad
civil derivada de delito, estda sometida a un régimen que se recoge en el
Cddigo Penal, son normas de responsabilidad civil, pero con matices
diferenciados respecto a la normativa del Cadigo Civil; sin perjuicio 2 de la
aplicacion analdgica de las normas del Codigo Civil cuando corresponda. Por
lo tanto, ademas de la condena, o absolucion penal, en el proceso penal se
resuelve, con arreglo a normas especiales, sobre la indemnizacion por dafos.
Esta dualidad de regimenes ha sido criticada por la doctrina, pero lo cierto es
que se mantiene, hoy” (Serrano, 2000).

Un primer criterio es sefalar que no todo delito obliga a la imposicién de una
reparacion civil. La autora en mencion sefiala que si bien es cierto el articulo
109 en concordancia con el articulo 116 del Codigo penal espafiol parecieran
sefialar que la comisién de todo delito obliga al juez a determinar una
reparacion civil, el cédigo de enjuiciamiento criminal sefiala que ello no es asi
ya que se debe e entender que esto es una posibilidad, pues pude ser que
exista delito pero no se haya generado un dafio propiamente dicho, asi como
también, y lo he os visto en las cédigos analizados anteriormente podriamos
tener un dafo sin existencia de delito. Asi sefala que “Mas acorde con esa
realidad, la Ley de Enjuiciamiento Criminal en el articulo 100 determina que de

todo delito nace accion penal para el castigo del culpable y «puede nacer
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también accion civil para la...» con ese dubitativo puede salvar esa ambiciosa
diccion del Codigo Penal. En principio dan lugar a responsabilidad civil, todos
aquellos delitos que bien por el hecho que los determina o bien por las
consecuencias de su realizacion causan dafio en la mas amplia acepcién de
este concepto; pero, por otro lado, también queda claro que cabe un
pronunciamiento de responsabilidad civil en el proceso penal, aunque en éste
se constate la inexistencia de delito (en el sentido de hecho punible) alguno. Si
sumamos este dato al anterior, se advertird que cabe poner en cuestion que la
llamada responsabilidad civil derivada de delito sea siempre, efectivamente,

una responsabilidad civil extracontractual y derivada de un delito

La tendencia de que puede haber reparacion sin pena la explica Ruiz Vadillo
sefalando que “El art.20 CP contempla la responsabilidad civil de personas no
responsables criminalmente. Sabemos que, cuando se comete un hecho
delictivo pueden surgir dos responsabilidades: una penal y otra civil, esta
Ultima sélo en el caso de haberse producido dafo,). Si no se diera
responsabilidad penal por concurrir alguna circunstancia eximente de la
misma, se debe resolver el problema de las correspondientes
responsabilidades civil s, en caso de que hayan surgido y es ésta la funcién
qgue el art. 20 del Cdédigo Penal desempefia en el conjunto de nuestro
ordenamiento: en él se distinguen varios supuestos de extincion de
responsabilidad criminal. Se decide en qué casos sobrevive una
responsabilidad civil y contra quién y de qué forma puede exigirse esta ultima”
(RUIZ, 1985).

Los criterios de determinacién de la reparacion civil que estan recogidos en el
articulo 110 del codigo penal espafiol son los mismos que se enuncian en el
articulo 93 del codigo penal peruano, ello por la marcada influencia del codigo
hispanico en nuestra legislacion. La norma espafiola sefiala como criterios a la
restitucion y la reparacion del dafio, sin embrago, adiciona un componente que

nuestro cédigo no recoge y es el referido a indemnizacién por dafios morales y
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patrimoniales, especificacion que no hace nuestro articulo 93, reduciéndose
solo a lo patrimonial. Cabe mencionar que la restitucion y la reparacion a la
gue el codigo penal espafiol separa podrian concentrarse en un solo término.
‘Lo que hay que hacer es, reducir la doble expresion dafios y perjuicios a un

denominador comun." (Gémez, 1989)

5. Cadigo Procesal Penal de Costa Rica

En Costa Rica la accién civil tiene el fin de restituir el objeto materia del hecho
punible y la compostura de los males y dafios provocados, de la misma forma
gue lo apunta en su articulo 37 del cdodigo procesal penal va a poder ser
ejercida por el damnificado, sus herederos, sus legatarios, la sucesion o por el
beneficiario en la situacion de aspiraciones individuales, contra los autores del
hecho punible y participes en él y, en su caso, contra el civiimente

responsable.

Referente a los hechos punibles que perjudiquen intereses colectivos o
difusos, la accion civil va a poder ser ejercida por la Procuraduria, tal y como
sucede en el Perd. En los supuestos en que el titular de la accién carezca de
recursos mejor dicho sea incapaz de hacer valer sus derechos y no tenga
quien lo represente, la accion civil tendra que ser ejercida por un jurista de una
oficina especializada en la proteccion civil de las victimas, adscrita al

Ministerio Publico.

En la esfera del derecho penal, la accién civil resarcitoria Unicamente va a
poder ser ejercida a medida que se encuentre pendiente la persecucién penal,
situacion que se repite también en Perl y los demas paises analizados. Es
importante rescatar, al igual que sucede en Peru, Chile, Ecuador y las demas
legislaciones abordadas que, sobreseida provisionalmente la causa, acorde a
las previsiones de la ley, el ejercicio de la accién civil se suspendera hasta que
la persecucion penal continle y quedara a salvo el derecho de interponer la

demanda frente a los tribunales competentes.
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Lo sefialado por el articulo 12 inciso 3 del Cédigo procesal penal y lo que ha
remarcado la jurisprudencia peruana, también se puede encontrar en la
legislacion de este pais, asi pues, aca la sentencia absolutoria no impedira al
tribunal pronunciarse sobre la accion civil resarcitoria validamente ejercida,
una vez que proceda. La accion civil va a poder ejercerse en el proceso penal,
o intentarse frente a los tribunales civiles; sin embargo, no se va a poder
tramitar al mismo tiempo en las dos jurisdicciones, lo que sefiala también las

legislaciones analizadas.

6. Codigo Procesal Penal Franceés

El Cdodigo de Procedimiento Penal francés menciona en sus articulos 2 y
siguientes prescribe que la accion civil para reparar el dafio causado por una
infraccion penal, infraccion penal o negligencia (o que en el Pera se conoce
como culpa) corresponde a todas las personas que han sufrido personal y
directamente el dafio causado por tal delito. Dicha cuestidn es criticable pues,
como bien se ha sefialado cuando se hizo el analisis de la legislacion
espafola, se debe entender que para la existencia de la reparacion no es
necesaria la existencia de un delito y una posterior condena, pues la

reparacion depende del dafio y no de la existencia de un delito.

Tal y como sucede en nuestra legislacion nacional, en este pais europeo, la
accion civil puede iniciarse al mismo tiempo que la accion publica o penal
y en el mismo tribunal. El tribunal penal es el responsable de resolver las
alegaciones de dafios, tanto materiales como fisicos o morales, que surgen
de los hechos que son objeto de la actividad judicial; sin embargo, también
establece que acciones civiles pueden iniciarse separadamente de las
acciones penales. Asi mismo, es necesario indicar que, segun esta legislacion,
el actor o parte que interpuso su pretension de naturaleza civil competente no
puede iniciar su pretension civil en el juzgado penal, a no ser que esté hubiera
sido ejercido por la fiscalia antes de que el juzgado civil hubiera fallado en el
asunto. Si bien el demandante se constituyé como parte civil ante el juzgado

penal el juzgado civil al que fue sometido es el responsable de ordenar todas
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las medidas cautelares en relacion con los hechos de que se trata, si la

existencia de la obligacion no es seriamente disputada.

7. Cadigo de Procedimiento Penal de Colombia.

En Colombia, se implanta el Mecanismo Integral de restituciéon el cual
establece que luego de la firma de la condena, a solicitud expresa de la
victima o de la Fiscalia o Ministerio Publico, dentro de los ocho dias de la
audiencia publica se iniciara el incidente de reparacion integral por los dafios

causados.

Transcurrido este plazo, se celebra la audiencia. Luego del inicio de la
audiencia, el demandante del formulara verbalmente su denuncia contra el
condenado, con una expresion concreta de la forma de reparacion integral que

busca y una referencia a la prueba que se alega.

El juez revisara el reclamo y debe denegarlo si la persona que lo promueve no
es una victima o evidencia del pago real de los dafios y el Unico reclamo
estd fuera de discusion. Una vez admitida la accion, el juez informa al

condenado.

El siguiente acto ofrece la posibilidad de un arbitraje que, de prosperar, pone
fin al incidente. De lo contrario, el juez fijara una nueva fecha de juicio dentro
de los ocho (8) dias siguientes para intentar nuevamente un arbitraje, y si esto
falla, el condenado debe presentar sus propias pruebas, comenzando con una
invitacion a las partes involucradas para poder conciliar. Si se llega a un

acuerdo, su contenido pasara a formar parte de la decision.

En caso contrario, se toma la prueba ofrecida por cada parte y se escucha la
base de sus reclamos. La ausencia injustificada del demandante a las
audiencias de este procedimiento da lugar al retiro de la denuncia, la
presentacion del recurso y una resolucion de costas. Si el responsable de la

comision del hecho punible, esto es, quien fue declarado culpable en su
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oportunidad no se presenta sin motivo, se aceptaran las pruebas presentadas
por los presentes y se tomara una decision sobre esta base. Cualquiera que
no comparezca esta obligado al resultado de la decision del incidente después

de una citacién adecuada.

En la misma audiencia, el juez tomara la decision del que pone fin al incidente
con un veredicto. En dltima instancia, la mocion de reparacion total a través de
este Procedimiento Especial vence en treinta (30) dias después de que se
condend.

SUB CAPITULO IV

LA REPARACION CIVIL: criterios para su adecuada determinacién en el
proceso penal.

Como resultado de lo abordado a lo largo de la presente investigacion, es
necesario en este acipite, sefialar los criterios que permiten determinar la
pena de mejor manera, pero para ello es necesario sefalar, cudl es el origen
del problema en el ambito judicial, sefalar los fundamentos juridicos en los
gue descansa la necesidad de la existencia de criterios para la correcta
determinacién de la reparacion civil; y, por dltimo adentrarnos a brindar una
explicacién de los criterios que deben tenerse en cuenta conforme a nuestra

propuesta:

1. El origen del Problema: el olvido de la reparacion civil dentro del
proceso penal:

1.1. Arbitrariedad judicial e insuficiente motivacion:

Desde mi punto de vista, debo sefialar que no le falta razon a lo sefialado por
el Proyecto de Ley N° 6033/2020-CR sobre criterios para la determinacién de

la reparacion civil, en el sentido que en la actualidad los juzgadores llegan a
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ser arbitrarios producto de la discrecionalidad que se tiene para fijar la
reparacion civil, donde no existe una preocupacion por dichos operadores de
justicia de motivar adecuadamente la reparacion; esto es, se contribuye a
esta deficiencia del proceso penal, por el nivel de motivacion de las
resoluciones judiciales por parte de los jueces, debido que, lo que se debe
hacer es fijar o establecer en la sentencia, no so6lo el monto dinerario que se
ordena como pago de la reparacion civil, sino que el juzgador - tarea
bastante olvidada hoy actualmente - deben determinar qué criterios han
usado para determinar los dafios, asi como la individualizacion de estos
dafos, ya sean de indole patrimonial o no patrimonial. La ausencia de esa
capacidad de motivacion de la que estan obligados los juzgadores, inclusive
ya ha hecho que se puedan declarar nulas algunas resoluciones o
sentencias, por no haber fundamentado adecuadamente el extremo referido
a la reparacion civil, como sucedio en el caso del expediente N° 1684- 2014
de Corte Superior de Justicia de La Libertad, que en su fundamento Juridico
N° 18, sefiald6 que «...no sera necesaria la solicitud de nulidad de algun
sujeto procesal y podran ser declarados aun de oficio, los defectos
concernientes a la inobservancia del contenido esencial de los derechos vy
garantias revistos por la Constitucion». En el caso de autos, si bien es cierto
que la pretension impugnatoria del actor civil es el incremento de la cuantia
de la reparacion civil fijada en la sentencia (de S/ 5,000.00 a S/ 50,000.0), sin
embargo, tal cometido no es posible de ser revisado via apelacién por los
jueces ad quem, al no haber los jueces a quo expresado de manera clara y
precisa las proposiciones facticas que sustentan el tipo de dafio y su cuantia,
ni tampoco se ha examinado primero de forma individual las pruebas
documentales (8 recetas médicas, 67 boletas de venta, y 42 recibos de
boletas y 6rdenes de pago) y luego en forma conjunta con las demas
pruebas del juicio, entre ellas, el certificado médico legal 94-13-PF-HC que
acredita la existencia de lesiones traumaticas de origen contuso en cabeza,
cara y cuello, hematoma subdural, crénico frontoparietal bilateral, lesion a

nivel cerebral que puso en riesgo la vida del agraviado, requiriendo atencién
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facultativa de diez dias e incapacidad médico legal de cuarenta dias. Por
tanto, estamos ante una causal de nulidad absoluta del pronunciamiento
jurisdiccional sobre la pretension civil, por infraccion del deber de motivacion
reconocido en el articulo 139.5 de la Constitucién Politica, en concordancia

con los articulos 393.2 y 394.3 del Codigo Procesal Penal”.

La falta de motivacion de la reparacion civil es un mal muy comdn en la

realidad judicial,

1.2. Lapocacapacidad por parte del legitimado para hacer efectiva la

pretension resarcitoria:

El poco esfuerzo de los actores civiles, como menciona el proyecto de ley
previamente citado, es un gran problema que no solo se da en sede de la
administracion de justicia donde se sefiala que hasta el 2018 se habia cobrado
solo el 5. 6% de del monto total de impuesto por concepto de reparacion civil
por montos en los procesos penales por delitos contra la administracion
publica, ello como se ha dicho también se ha dicho, ocurre también con los
actores civiles dentro del proceso penal, que generalmente no utilizan los
mecanismos para poder asegurar el pago de la reparacion civil, del mismo
sucede con el fiscal, que cuando no existe actor civil debidamente constituido,
concentra su es esfuerzo en la persecucion del delito y la imposicion de la

pena, olvidandose casi absolutamente de la reparacion civil.

De lo dicho se tiene que esta causa es imputable a la eficacia en la que las
partes legitimadas solicitan y prueban su pretensién o pretensiones civiles, en
el proceso penal; es decir, muchas veces, los escasos montos fijados en las
resoluciones judiciales, proviene de las malas practicas procesales de los
abogados de la parte civil o inclusive de los fiscales, en caso no exista el actor
civil debidamente incorporado al proceso, dicho en términos mas claros, en
muchas ocasiones, no fundamentan sus pedidos de resarcimiento ni mucho
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menos los acreditan de forma debida; asi, por ejemplo, a manera de
ilustraciéon podemos citar un caso en el que la judicatura pone en relieve esta
deficiencia, los jueces establecen «Si bien se esta frente a una pretension de
indole resarcitoria, la ley procesal exige que el perjudicado - que ejerce su
derecho de accidn civil - precise especificamente el quantum indemnizatorio
que pretende. Ello conlleva a que individualice el tipo y alcance de los dafios
cuyo resarcimiento pretende y cuanto corresponde a cada tipo de dafio que
afirma haber sufrido. Con esta medida la norma procesal persigue dar soluciéon
a un problema sumamente grave en nuestro ordenamiento judicial pues con el
transcurrir del tiempo la practica tribunalicia revela que los montos dinerarios
gque se establecen por concepto de reparacion civil en sede penal son
relativamente menores y no guardan relacién ni proporcién con el hecho que
forma parte del objeto procesal (...)En el caso de autos, de una parte, el actor
civil no ha ofrecido medio probatorio alguno para sustentar los hechos que
configuran su pretension civil,» (Expediente 2249-2015, Tercera Sala Penal de

apelaciones de La Libertad, Fundamentos Juridicos N° 20 y 21).

1.3. Ausenciade un escenario procesal para discutir la reparacion civil

ante condena, sobreseimiento o absolucion:

En muchos paises existe la cesura o division del juicio oral en dos partes: una
para debatir la culpabilidad y afirmada esta se abre otro escenario para discutir
la pena y la reparacion civil. Lamentablemente esto no es de recibo en la
legislacion nacional, donde confirme el articulo 356 del cédigo procesal penal
el juicio es unifasico, es decir, en un solo momento se discute culpabilidad,
pena y reparacion civil; de ahi que es necesario que se modifique también la
norma procesal para permitir este debate sobre las consecuencias juridicas:

penay reparacion civil.
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Ahora bien, esta division del juicio oral no solo se debe hacerse cuando se
declara la culpabilidad sino también cuando se absuelve al causado, pues el
articulo 12. 3 sefiala que se puede ordenar reparacién civil a pesar de la
sentencia absolutoria, es por ello que, ya se ante condena o absolucion, se
debiera aperturar un espacio procesal para debatir y probar la pena y la

reparacion o unicamente la reparacion civil, respectivamente.

Mayor problema representa la creacion de un escenario de contradiccién para
debatir la reparacién civil ante un pronunciamiento de sobreseimiento, pues
también ello lo permite el articulo 12. 3 del codigo procesal penal, en estos
caos sefiala Del Rio (Del Rio, 2010), que lo ideal hubiese sido que el NCPP
fijie una audiencia especial para discutir la responsabilidad civil luego de
decretar el sobreseimiento de la accidon penal. Esto permitiria una actuacion
probatoria que se centre en el objeto civil, debate al que ademas podria acudir
el Juez solo si existiese la posibilidad de una condena civil. Siguiendo este
criterio, lo légico hubiera sido que el NCPP otorgue un espacio al actor civil
para introducir su pretension, sin que ello suponga «cuestionar» la solicitud de
requerimiento propuesta por el fiscal; es por esta razén que existe el art. 12.3,
gue permite al actor civil satisfacer su pretensién, incluso, en aquel supuesto
en el que el fiscal renuncie a la persecucion penal. De hecho, también hubiese
sido la solucion ideal en el ambito en el que el encargado de solicitar la
reparacion es el propio fiscal que solicita el sobreseimiento. En todos los
casos se hubiera planteado una “Audiencia Especial” que hubiera posibilitado
la discusion de la pretension civil una vez resuelta la improcedencia del juicio
oral por las razones que sustentan la declaracion del sobreseimiento insiste
sobre el tema sefalando que: “la Unica salida es concebir la audiencia de
control de sobreseimiento como un espacio procesal donde debera discutirse
la pretension civil y aportarse las pruebas necesarias para acreditar el dafio
ocasionado por el hecho que configura el objeto del proceso en tramite. Es la

Gnica forma de satisfacer el art.12.3 que aun constituye «cobertura»
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(suficiente/no ideal) para poder resolver la pretension civil con la resolucién de

sobreseimiento”.

2. Fundamentos juridicos en los que se sustenta la necesidad de
establecer criterios de determinacion de la reparacion civil:

2.1. Defensadel principio de autonomia del Poder Judicial:

En un intento de generar criterios para determinar adecuadamente la
reparacion civil- como ya se ha sefialado- existe un Proyecto de Ley N°
6033/2020-CR, dentro de este proyecto, consideramos no correcta la
observacion planteada por la comision de justicia y derechos humanos sobre
si la indicacion por parte del legislador de criterios de determinacion de la
reparacion civil, vulnera principios constitucionales como el de independencia
del Poder Judicial, ya que lo que se quiere sefialar es criterios orientadores
mas no asi que el legislador imponga que ante determinado delito el juez debe
si 0 si indicar determinado monto dinerario por reparacion civil; de ahi que, es
absolutamente valido que, por ejemplo, se hayan fijado criterios para la
determinacion de la pena (mediante la ley N° 30076) que incorporo el sistema
de tercios, o los requisitos de procedencia de la pena suspendida; o los
presupuestos para la imposicion de una pena privativa de libertad suspendida,
por citar algunos ejemplos. Aqui el legislador no ata al juez a que imponga una
determinada pena, sino solo le genera contornos o limites, para que dentro de
ellos, el juez, haga uso de sus funcion de decision acortdndose de esta
manera la discrecionalidad judicial en su decision; ello mismo es lo que se
busca con la incorporacion de criterios de determinacion de la reparacion civil:
fijar limites, a fin de minimizar las arbitrariedades sin anular, claro esta, la
discrecionalidad judicial ni imponerle montos de reparacién, pues como se
sabe el juez no es boca de la ley, ni mero aplicador. En suma, sefialar criterios
para una adecuada determinacion de la reparacion civil, no atenta contra la

independencia judicial y su funcion de determinarla, sino que, al contrario,
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busca favorecerla generando criterios que limites abusos en la

discrecionalidad y generar seguridad juridica.

2.2. Observancia del principio de seguridad juridicay predictibilidad de

resoluciones judiciales através de la debida motivacion

Definitivamente en funcion de la realidad judicial descrita ut supra se necesita
hacer un analisis de los principios en los que se basa la propuesta de fijar
criterios orientadores de la reparacion civil en el Peru, ante ello es que cobra
importancia tres principios basicamente: el de motivacion de las resoluciones
judiciales, el de seguridad juridica y el de predictibilidad de resoluciones

judiciales.

Con respecto al principio de motivacion debemos entender a este como “El
derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales se respeta
siempre que exista fundamentacion juridica, congruencia entre lo pedido y lo
resuelto y, por si mismo exprese una suficiente justificacion de la decision
adoptada, aun si esta es breve o concisa, 0 se presenta un supuesto de
motivacion por remision” ( Sentencia del Tribunal Constitucional N° 04228-
2005-HC/TC FJ 1), esto es, la reparacion civil, dentro del proceso penal
necesita, por parte del juez, “una respuesta razonada, motivada y congruente
con las pretensiones oportunamente planteadas por las partes” (Sentencia del
Tribunal Constitucional N° 02050-2005-HC/TC FJ 09), ya que, como todos
sabemos, esta es una obligacién judicial en todos sus niveles, es decir, la
reparacion debe motivarse “cualquiera sea la instancia judicial, asegurando
gue la potestad de administrar justicia se ejerza con sujecion a la constitucion
y a la ley” (Sentencia del Tribunal Constitucional N° 08125-2005-HC/TC FJ
10); por tanto, la motivaciébn no debe agotarse en la mera enunciacién de
disposiciones normativas sino ademas “de manera importante la acreditacion
de los hechos y la forma en que estos fueron introducidos en el proceso para

crear conviccién en determinado sentido al juzgador” (Sentencia del Tribunal
85



Constitucional N° 4226-2004-AA/TC FJ 02), es decir, motivar “no solo implica
expresar la norma legal en la que se ampara, sino fundamentalmente en la
exposicién suficiente de las razones de hecho y el sustento juridico que
justifican la decisién tomada” (sentencia del Tribunal Constitucional N° 4289-
2004-AA/TC FJ 10).

En suma, “el derecho a la debida motivacion de las resoluciones importa que
los jueces, al resolver las causas, expresen las razones o justificaciones
objetivas que los llevan a tomar una determinada decision. Esas razones, (...)
deben provenir no sélo del ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso,
sino de los propios hechos debidamente acreditados en el tramite del proceso.
(Exp. N° 1480-2006-AA/TC. FJ 2), asi pues, en el caso de la reparacién civil
no basta sefialar las normas referidas a la represion civil, sino también, la
existencia de dafo, qué tipo de dafo se ha dado, los factores de atribucién de
la responsabilidad civil, y todos los criterios que permitan individualizar el

monto pecuniario que el acusado debe pagar al agraviado o victima”

La exigencia de la debida motivacion de la reparacion civil, va a traer como
consecuencia que se genere seguridad juridica y predictibilidad de las
resoluciones en el ambito o extremo de la reparacién civil. La seguridad
juridica esta referida a “un estado de cognoscibilidad, confiabilidad y
calculabilidad” (Avila, 2012) es decir, va en razén de lo que tiene elevado
grado previsibilidad, el mismo que no debe confundirse con inmutabilidad o
total y absoluta determinacién. En palabras de Lifante “«La existencia de
normas que nos proporcionan un cierto grado de previsibilidad de las
relaciones sociales es una condicién necesaria (aunque no suficiente) para el
desarrollo de la autonomia personal, entendida como la exigencia de que la
vida del ser humano sea algo definido por él mismo en un marco de libertad
personal y de racionalidad proyectiva» (Lifante, 2013); en esa misma linea
también nuestro Tribunal Constitucional ha sefialado que mediante este

principio se busca “asegurar al individuo una expectativa razonablemente
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fundada respecto de cudl sera la actuacion de los poderes publicos y, en
general, de toda la colectividad, al desenvolverse dentro de los cauces del
Derecho y la legalidad» (STC Exp. N° 0001-2003-Al/TC), conforme a la
jurisprudencia citada, el agriado o victima debe tener una expectativa
debidamente fundamenta y un grado de previsibilidad razonable para que en
funcidon de los dafios causados y el caso concreto pueda anticipadamente
poder poseer conocimiento del monto de reparacion civil que el juzgador

ordenaria pagar a su favor.

3. Criterios de determinacion de la reparacion civil:

3.1. Ellimite del monto peticionado:

Como primer criterio tenemos que en ningun caso el monto de la reparacion
civil, puede superar la suma requerida por la parte legitimada, ello en virtud de
como ya se ha mencionado, los principios dispositivos y de prohibicién de

decisiones extra petita. Tal como lo sefiala la Casacion 164-2011 La libertad.

3.2. Realizacion de una conducta tipica objetiva:

Un punto de inicio para determinar si corresponde ordenar el pago de una
reparacion civil, es establecer si esta depende del delito (accién, tipica,
antijuridica y culpable) o basta con una conducta tipica. Para desarrollar este
punto es necesario entender que el delito o la falta, no necesariamente
constituyen el fundamento para que se ordene el pago de la reparacion civil,
sino gque esta depende directamente del dafio causado; es decir, si durante el
proceso penal no se logra acreditar dafio alguno, entonces no se tendria como
resultado la imposicion de una reparacion civil, salvo los delitos de peligro (A.
P N° 06-2006 FJ 10). En ese sentido, es necesario sefialar que el primer
criterio para determinar que un hecho investigado como delito y en el que se

haya ocasionado un dafio producto de una accion, es saber si tal conducta

87



debe ser tipica o también antijuridica, o, es que acaso, esta conducta debe
llegar a ser tipica, antijuridica y culpable; sobre ello la Corte Suprema ha
establecido a través de una casacién que: “...caso distinto sera la legitimidad
de un juez penal para imponer una reparacion civil, aqui se exigira que se
acredite, no sélo el hecho, como lo afirma la doctrina mayoritaria, sino, tal
como discrepa y afirma autorizadamente Garcia Cavero, no basta la sola
exigencia de un hecho dafioso sin que sea necesario un juicio de tipicidad
para determinar la reparacion civil, este juicio de tipicidad no tiene que abarcar
su vertiente subijetiva, por lo que bastara con que el juez determine respecto
del hecho su tipicidad objetiva y la ausencia de una justificacion objetiva”
(Casacion 164-.2011 La Libertad).

Sobre este punto cabe, dejar claro, que la jurisprudencia y la doctrina (Garcia
Cavero, 2012) se han decantado, por establecer que basta para que el juez
ordene el pago de la reparacion civil un dafio, producido por una conducta
humana que sea tipica a nivel de la tipicidad objetiva, es decir, que haya
creado un riesgo relevante, que este riesgo se haya realizado en el resultado y

gue caiga dentro del ambito de la aplicacion de la norma (imputacion objetiva).

3.3. Establecer si se trata de un delito de lesién o de peligro:
Otro criterio que se ha venido teniendo en cuenta para la determinacion del
monto Reparatorio en el proceso penal esta dado por el establecer si estamos
frente a un delito de resultado o frente a un delito de peligro, pues de ello
también dependera si la reparacion es mas alta o0 mas exigua; asi pues, en los
delitos de resultado al existir dafio o lesion a un determinado bien, la
reparacion civil sera méas facil de determinar, asi como que su cuantia sera
mas elevada, que uno de peligro. Ello no sucede en los delitos de peligro,
donde a pesar de que, como la doctrina afirma, no se puede negar a priori la
posibilidad de que pueda surgir el pago de una reparacion civil, y que el tema
gue ha sido tratado por la judicatura, entre otros pronunciamientos en el Pleno
Jurisdiccional del afio 2000 que en su tema 5 fundamento 5, se indicé que «en
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las sentencias por delito de peligro se debe fijar la reparacion civil, ya que esta
se determina conjuntamente con la pena y debe estar contendida en el fallo
condenatorio de acuerdo al articulo 285 del Codigo de Procedimientos
Penales», defiendo la posibilidad de reparacion a pesar de ausencia de dafio
en los delitos de peligro, no esta exentas de criticas. Asi pues, nuestra Corte
Suprema en acuerdo plenario N° 6-2006 /CJ-116, ha establecido que «no
cabe descartar la existencia de la responsabilidad civil en este tipo de delitos,
y, en tal virtud, correspondera al érgano jurisdiccional en lo penal determinar
Su presencia, y fijar su cuantia», lo que sefiala la Corte Suprema es que en
estos delitos se debe restablecer la perturbacion que a causa de un delito ha
sufrido el ordenamiento juridico” (Acuerdo Plenario N° 6-2016/CJ-116,

Fundamento 10).

Sin entrar en detalles sobre la problematica de la reparacién en los delitos de
peligro, lo cual desbordaria el objeto de esta parte que consiste en establecer
los problemas de la ausencia de criterios concretos para determinar la
reparacion civil en el proceso penal, si diremos que, a pesar de los
pronunciamientos de la Corte Suprema, no se han fijado criterios claros para
poder determinar reparaciones civiles en caso de delitos de mera actividad, es
mas, el fundamento de que se debe ordenar el pago de reparacién civil para
restablecer el orden juridico que ha sido quebrantado por un delito de peligro,
parece un fundamento de la pena, que tiene como finalidad mantener o
restablecer la vigencia de las normas, esto es, pareciera haberse confundido
el objeto de la reparacion con el de la pena, y, como ya sabemos, su
naturaleza juridica es distinta, pues la reparacion civil es de naturaleza privada

y no publica a diferencia de la pena.

Por lo tanto, la reparacion civil no constituye una pena. Este mismo
razonamiento de buscar criterios propios de la graduacion de la pena para la
reparacion civil, podemos encontrar por ejemplo si se verifica en los delitos de
tréfico ilicito de drogas, no se ha establecido de forma uniforme como se debe

establecer el monto de la reparacién civil, apelando la judicatura nacional a
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criterios, como la gravedad del tipo de droga encontrada para trafico, las
cantidades, y el nUmero de personas que intervienen (Recurso de Nulidad N°
1766-2004 Callao. Fundamento Juridico N° 8 y siguientes.), acé se incurre en
el mismo error, se establecen como criterios para determinar la pena aquellos
gue son usados por la norma para la determinacion de la gravedad de la

sancion a imponer.

El mismo problema se podria presentar en el delito de conduccién en estado
de ebriedad, en donde si bien, en los que no es posible la restitucion del bien,
puesto que no ha existido bien alguno que haya sido afectado y tampoco
puede existir indemnizacion al no ser posible verificar aun algun tipo de dafio.
En estos casos, la reparacion es fijada de acuerdo a la cantidad de alcohol en
la sangre o en funcion del tipo de vehiculo que se esta conduciendo. Se rompe
aqui, lo establecido por la doctrina de que afirma que la responsabilidad civil
nace porque el hecho produce dafio o porque implica un menoscabo
patrimonial o moral a la victima. Ello debe ser tenido en cuenta por los
operadores y no citar sin mas fundamento el Acuerdo Plenario N° 6-2006
CJ/116.

3.4. El grado de desarrollo del delito:

Un criterio a tener en cuenta, segun la doctrina, para la determinacion del
monto Reparatorio en el proceso penal, es la realizacion de tipo penal en
cuanto al iter crimins por parte del sujeto activo; es decir, no se debera
imponer la misma reparacion civil a quien cometié un delito que llegé a
consumarse que otro que quedd en grado de tentativa. Este criterio es
expuesto por el Profesor Prado Saldarriaga que sefiala que “es coherente con
la objetividad del juicio Reparatorio tener en cuenta el grado de realizacion del
injusto penal. Lo que equivale a sostener que la reparacion civil debe ser

menor en una tentativa que en un delito consumado” (Prado, 2000).
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Ahora bien, siguiendo esa misma linea, entonces, los actos preparatorios
punibles que se encuentran en nuestro Codigo Penal deberian tener como
consecuencia una reparacion menos que el resto de delitos en donde es
necesaria el inicio de la ejecucion del delito para su punicién. Se debe
entender, que se tiene que tener en cuenta en funcion de la importancia del

bien juridico que se lesiona.

3.5. Eldafioyno lapenacomo presupuesto esencial:

Un quinto criterio que, aungque se encuentra regulado en el Codigo Procesal
Penal y que es siempre necesario tener en consideracion, es que el juzgador
debe pronunciarse por la reparacion civil, aunque se haya sobreseido o se
absuelto al acusado, bastando como lo sostiene Garcia Cavero que se haya
perfeccionado una conducta tipica, por lo menos a nivel de tipicidad objetiva.
Aunque nosotros, sostenemos que inclusive en aquellos supuestos en donde
el hecho no se adecua al tipo penal, esto es, es atipico, debe pagarse la
reparacion civil al verificarse algun tipo de dafio y teniendo en cuenta la
entidad de este; lo que podria suceder en los casos de un incumplimiento
contractual tramitado como un delito dentro de un proceso comun, ello en
funcion de dos argumentos, el fundamento de la acumulacion de la pretension
civil en el proceso penal es la economia y celeridad procesal, y porque la

reparacion no depende de un delito sino de la comprobacion de un dafio.

3.6. Sujecién del juez con respecto a la pretension del tipo dafio
causado:

También un criterio que se debe tomar en cuenta en funcién de los principios

arriba esbozados es que el juez del juicio oral 0 en su caso el de investigacion

preparatoria al resolver terminaciones anticipadas, no pueden ordenar el pago

de una reparacion producto de un tipo de dafio no argumentado por alguna de

las partes que tengan legitimo derecho. De esta manera, si el agraviado
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constituido al proceso no argumenta ni prueba algun tipo de dafio, no habria
inconveniente que lo solicite en via del proceso civil, con ello no vulneraria la
garantia de la cosa juzgada. Demas estd decir, que algun error en la
nomenclatura del tipo de dafio que si haya sido objeto de argumentacion y
probanza, debe ser resuelto por el juez que conoce el derecho y no soélo los
alcances penales sino también el derecho civil y procesal civil para la correcta

determinacion de la reparacion civil.

El sujeto legitimado debe indicar si en su caso ha operado un dafio patrimonial
0 extra patrimonial o un dafio moral o a los sentimientos, etc. Ello debera

hacerlo al momento de la acusacion y defenderlo en juicio.

3.7. Lamagnitud del dafo:

El criterio asumido por la jurisprudencia es que la reparacion se determina
tenido en cuenta la magnitud del dafio que se ha causado asi como el interés
del agraviado y no en funcion de la gravedad del delito y la capacidad
economica de la que goce el sujeto agente. En ese sentido se ha manifestado
el Pleno Jurisdiccional de Iquitos de 1999, Acuerdo Plenario 5/99 en donde se
ha dejado sentado que “el monto de la reparacién civil debe determinarse en
atencion al dafio, econémico, moral o personal, comprendiendo inclusive el
lucro cesante. No procede elevar o reducir el monto correspondiente en
atencion a la gravedad del delito o la capacidad econdmica del agente”. Sin
embargo, no nos ha brindado ni la jurisprudencia ni la doctrina, mas luces para
poder determinar un monto de reparacion civil; es mas, basicamente se sigue
el tipo de dafio causado, y ahi encontramos una situacion que es dificil
revertir, esto es la diferencia, basicamente se hace segun la naturaleza del
delito, es decir, si este es un delito o un hecho tipico que genera un dafio
patrimonial o no patrimonial; asi pues, la doctrina sefiala que en el caso de un
dafio patrimonial sera la pericia valorativa respectiva la que determinara de
forma objetiva (Gélvez, 1999) el monto de la reparacion civil, en cambio,

cuando se trata de un dafio no patrimonial, no es posible medir de forma
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exacta el dafio para establecer una indemnizacion justa, debiendo acudirse a
la discrecionalidad del juez o, a criterios imprecisos como el factor equidad o

proporcionalidad.

3.8. Laactuacion probatoria:

Otro criterio a tener en cuenta es el nivel de probanza por parte del
peticionante de la reparacion civil; esto es, asi se invoque un determinado tipo
de dafio, y se indique que el dafio es muy grave, el juez no puede solamente
con esos argumentos ordenar el pago de una determinada suma de dinero por
concepto de reparacion civil en funcién a ello, sino que se debera cefiir a lo
estrictamente probado, de esta forma evitariamos criterios arbitrarios
disfrazados de discrecionalidad judicial. El sujeto que solicita la reparacion civil
debe establecer el tipo de dafo y los medios de prueba que acrediten su
entidad. Aunque es necesario mencionar, que encontramos un problema
cuando se debe probar ante un supuesto de sobreseimiento, para el cual no

hay espacio o escenario procesal (tema que se abordara en el punto 2.11)

3.9. Relacién del dafio con el bien juridico lesionado:

El Recurso de Nulidad 948 — 2005 Junin, que es precedente vinculante,
tampoco ayuda mucho, sino que vuelve a reiterar, en el criterio que, la
reparacion civil no depende de la capacidad econdémica del agente, sino de la
magnitud del dafio ocasionado, y que ademas, la reparacion civil se otorga en
funcién de la importancia del bien juridico lesionado; en ese sentido, establece
que: “la cuantia de la reparacion civil -que no es una pena-, en tanto que esta
reservada de ser el caso para rebajar la pena del confeso a limites inferiores
del minimo legal; que la naturaleza de la accién civil ex delito es distinta, pues

tiene como finalidad reparar el dafio o efecto que el delito ha tenido sobre la
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victima y, consecuentemente, debe guardar proporcidbn con los bienes

juridicos que se afectan” (Fundamento Juridico N° 10).

Esta resolucion, contiene un error, como bien sostiene Garcia Cavero, que el
monto de la reparacion civil debe guardar relacion no con el bien juridico
abstractamente considerado, sino con la afectacion concreta de dicho bien
juridico.

Hay que anotar aqui por ser pertinente que lo que se toma en cuenta para la
determinacién de la reparacion civil es el dafio, pues la esta, tiene Unicamente
fines resarcitorios, como lo sefiala este pronunciamiento de la Corte Suprema
y como se ha explicado en su naturaleza juridica, mas no tiene fines de pena,
y por tanto carece de funciones retributivas, o de prevencién y mucho menos
tienen un funcion punitiva, como equivocadamente sostiene el proyecto de ley
N° 6033-2020, donde confunde por completo los fines de la reparacién civil,

ademas de no ocuparse de ello en su exposicion.

3.10. Lacalidad del sujeto causante del dafio:

Un criterio bastante interesante que se desarrolla en el derecho comparado,
gue si bien es cierto, no se ha sefialado expresamente en la legislacion
estrictamente como uno de los criterios que se deben tener en cuenta al
momento de determinar la reparacion civil, el referido al sujeto activo, esto es,
en funcion al sujeto causante del dafio, asi si quien comete el delito es un
funcionario en ejercicio de sus funciones, la reparacion civil debera ser mayor,
no porque su capacidad adquisitiva sea mayor sino por el especial deber que
tienen de proteger bienes juridicos especificos, asi si la responsabilidad penal,
se incrementa en funcion al deber especial que portan los funcionarios
publicos y el grado de reproche penoldgico es mayor, debe suceder lo mismo
con la reparacion civil, ya que el dafio es ocasionado por quien existe en la

sociedad para proteger y servir a los ciudadanos.
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En ese orden, de ideas, citamos lo sefialado por la Constitucién Colombiana
que expresa: “...El Estado respondera patrimonialmente por los dafos
antijuridicos que le sean imputables causados por la accion u omisién de las
autoridades publicas” (Constituciéon Colombiana articulo 90), explicando esta
disposicion constitucional se debe entender que como ha sefialado la
jurisprudencia que “no puede indemnizarse todos los dafios que sufran los
particulares, sin que exista un titulo de imputacién que permita atribuirselos a
determinada autoridad estatal” (Sentencia de noviembre N° 22/91, recaida en
el Exp. N° 6784. M.P). De igual forma, sucede en Espafia donde la
Constitucion de ese pais sefala que “los particulares, en los términos
establecidos por la ley, tendran derecho a ser indemnizados por toda lesion
que sufran en cualquiera de sus bienes y derechos, salvo en los casos de
fuerza mayor, siempre que la lesién sea consecuencia del funcionamiento de

los servicios publicos.” (Articulo 106 de la Constitucion Politica Espafiola).

3.11. Larelevanciadel bien juridico:

Siempre dentro de los criterios para la determinacion debemos tener en cuenta
gue es necesario que el juez aborde de forma distinta los delitos contra el
patrimonio, donde el dafio es cuantificable en comparacién con otro tipo de
delitos donde lo que se protege son bienes juridicos que no se pueden
determinar en funcion al «bien sustraido» o su valor en dinero. Para ello es
necesario entonces que en este tipo de delitos se tenga en cuenta la
importancia del bien juridico o la mayor relevancia del bien juridico, asi como
el grado de afectacion de estos, de esa forma, cuando sucede una lesion al
bien juridico, vida, libertad o integridad, que son considerado por el legislador
los mas relevantes, en funcion a que es en ellos, en los que se aplica el
estado de necesidad exculpante, la reparacion civil no puede ser menor a la
gue se ordena en los casos de otros delitos que lesionan otros bienes juridicos

de menor relevancia para la convivencia social. Debemos, por tanto, excluir
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aquel criterio de que la reparacion civil dependa de la gravedad de la pena
para cada delito, es decir, no se puede establecer como criterio que a mas
pena o sancién tenga un determinado delito mas alta debe ser la reparacion
civil; ello en virtud a que actualmente la desproporcionalidad de las penas que
se encuentran dispuestas en nuestro Cédigo Penal es flagrante - por ejemplo
a raiz de la ley N° 30076, del 20 de agosto de 2013; robar un accesorio de un
automovil (delito contra el patrimonio) tiene una pena privativa de la libertad
superior a la que se le impone a quien comete un delito de homicidio (delito
contra la vida humana independiente).. Entonces el criterio que se debe tener
en cuenta no debe ser la pena abstractica sefialada para cada delito de la
parte especial o de las leyes especiales, sino la importancia del bien juridico
protegido. No es posible por ejemplo que en un delito de homicidio simple se
fije una reparacion civil menor a la que se puede fijar en un delito de injuria;
pues, no olvidemos que la vida humana ha sido considerada como el bien
juridico mas importante segun el Tribunal Constitucional (STC Exp N° 2005-
2009 AA/TC)

3.12. El grado de lesién del bien juridico:

Establecido el criterio de la importancia de la vulneracion del bien juridico
como criterio determinador del monto de la reparacion civil, debemos
considerar que aunado a este debe examinarse el grado de lesion al bien
juridico protegido, y para ello se deben evaluar criterios como si estamos
frente a un delito de lesion o de peligro y el grado de desarrollo del delito. Con
respecto al primero de ellos, no puede el juez penal, en un delito de peligro,
donde aun no se vulnerado un bien juridico de forma efectiva, ordenar el pago
de una reparacion civil mas alta que en los casos de delitos lesién donde si
opera la vulneracion efectiva del bien juridico protegido. Por ejemplo, no podra
ordenarse una reparacion civil mas alta en un caso de tenencia indebida de
arma de fuego con respecto a un delito de homicidio simple; a pesar de que

tienen la misma pena béasica en su extremo minimo. Ahora bien, con respecto
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al grado de participacion del delito, si bien es cierto, cuando se lesione el
mismo bien juridico, pero la conducta llegue solo hasta la tentativa, reparacion
civil debera ser menor que cuando el delito se logra perfeccionar. En el caso
de la tentativa de homicidio simple la reparacion civil debe ser menor a la que

se ordene cuando en caso de homicidio simple consumado.

3.13. Proyeccion futura del bien afectado:

Este criterio de determinacion esta basicamente engarzado no al tipo de dafio
ni a la intensidad del mismo, sino en funcién a la afectacién concreta y a la
imposibilidad material de cara al futuro de hacer factible un proyecto
determinado de vida o de un uso, el cual generara beneficios de caracter
pecuniario o cualquier otra utilidad que se desprende de dicho bien afectado;
esto debe entenderse de forma sistematica y armonica con la institucion
juridica del lucro cesante, siendo asi que la limitacion de un especifico objeto
de referencia afectado tiene dos momentos, en primer lugar, se tiene que
hacer mencién de modo puntual desde una éptica ab initio, es decir antes del
detrimento o0 menoscabo causado, estableciendo en qué circunstancias se
encontraba el bien o persona afectada, asimismo se tiene que verificar en ese
escenario en que status se encontraba y sobre todo que tipo de beneficio
generaba en relacion directa a la funcién que desempefiaba; desde la vision
de un enfoque ex post se tiene que verificar estrictamente la intensidad de la
afectacion que genero el dafio, de igual forma en qué medida limita dicha
afectacion al normal y correcto funcionamiento del bien o persona que la ha
sufrido, y por ultimo constatar de forma objetiva y de modo aproximado cuanto
es el tiempo de vida de una persona o periodo de vigencia de funcionamiento
del bien afectado (mueble o inmueble) asi como el valor monetario del mismo,
deduciendo logicamente en términos razonables cuanto hubieran obtenido
como ganancia econdémica si es que la afectacibn no se hubiera producido
durante todo el tiempo de vida de una persona humana o el periodo de

funcionamiento de una determinado bien.
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Lo antes mencionado tiene razon de ser por una cuestibn muy simple ya que
no seria la misma reparacion civil por ejemplo en un accidente de transito
donde fallece lamentablemente una persona de 75 afilos que una persona de
20 afios, en este caso especifico, es logico que la persona de 20 afios
fallecida tiene un proyecto mas préspero porque sera profesional, trabajara en
su profesién, lo cual generard ganancias econdémicas, etc. Partiendo de esta
postura personal sostengo que es uno de los mejores criterios que se debe
utilizar para determinar de modo categérico o en su defecto a un aproximado
de la reparacion, claro, lo cual esta basado en la figura de la causalidad de la
conditio sine quo non, en coherencia aplicativa con la supresion hipotética del

dano.

3.14. Sujeto afectado como titular del bien juridico de forma concreta:

Este criterio consiste en centrar sobre quién recae la accion antijuridica que
genera el dafo, sea este patrimonial o extra patrimonial, que puede ser una
persona natural o juridica, asi también puede ser un bien mueble o inmueble,
en ese sentido se tiene que definir dos aspectos fundamentales, tales como: el
sujeto pasivo de la accion y el sujeto pasivo titular del bien juridico protegido,
en el caso del primero, debe entenderse como aquel sobre quien recae la
accion tipica desplegada por el sujeto activo del delito, por ejemplo, un
trabajador de una joyeria es objeto de un asalto a mano armada, siendo
amenazado de muerte si es que opone resistencia, como puede observarse
de la simpleza del ejemplo, sobre el trabajador ha recaido la accion tipica de
violencia que a la par constituye un elemento normativo del tipo penal de Robo
Agravado previsto y sancionado en la hipo6tesis normativa del articulo 188 y
189 del cdédigo sustantivo; en el caso del segundo, debe entenderse a la
persona que es el propietario de la joyeria, la cual se ha visto afectada por la
sustraccion de sus bienes (joyas), entonces, sobre el duefio de la joyeria no se
ha incoado ninguna accion de violencia por parte del sujeto agente pero su

patrimonio se ha visto afectado por la sustraccién y por el apoderamiento de
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sus bienes materiales. Este constituye un criterio delimitador de la pretension
resarcitoria ya que en el ejemplo postulado y la praxis diaria asi lo pregona y
establece que quien deberd ser resarcido en todos sus aspectos es el duefio
de la joyeria asaltada debido a que esta persona es la titular del bien juridico,
salvo que en dicho atraco se haya ejercido violencia fisica en contra del
empleado de la joyeria, la cual se hubiera desembocado en lesiones o quizas

la muerte de la persona.

De igual forma, es necesario advertir que la consecuencia del
dafio no es extensible a otros sujetos por mas que la consecuencia o el
resultado material del mismo generen indirectamente afectacion a terceras
personas, a guisa de ejemplo, José atropella a Juan, producto de dicho
accidente Juan muere y la esposa de este al enterarse de ello, lo cual le
genera un paro cardiaco fulminante y muere, siendo asi que la muerte de la
esposa de Juan no puede servir para fundamentar en términos cuantitativos el
incremento de la reparacion civil, lo cual si es aplicable cuando en el mismo
ejemplo los familiares de Juan se vean afectados de manera directa con el
dafio causado por su muertes, pues pueden verse afectados psicolégicamente
0 que estos dependian econdmicamente en términos absolutos de Juan. En
cuanto a la reparacién en dafios extra patrimoniales como el dafio moral y el
dafio a la persona es una cuestidon mas dificil de acreditar ya que la misma

esta basada en aspectos subjetivos.

3.15. Lavinculacién existente entre el causante del dafio y el receptor
del mismo:

Este criterio cuantificador esta focalizado en el vinculo entre el causante del

dafio y el que lo recepciona; es decir, la relacion que existe entre ambos al

momento en que se genera el dafio, dicho criterio puede verse cuestionado en

cuanto a su naturaleza como instrumento determinador de la reparacion civil

ya que es mas utilizado para determinar la graduacion de la pena concreta,

pero haciendo un esfuerzo teleoldgico, a dicho criterio si se le puede dotar de
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significancia en el ambito civil porque el aspecto de relacion entre ambos ya
sea amical, de parentesco o de cualquier otra indole puede incrementar la
permanencia del dafio, la afliccién y el temor al agresor, lo cual lo hace latente,
tal como lo postula la Corte Suprema en el conocido caso de la conductora de
television Leydi Guillen, donde en efecto, reconoce el vinculo afectivo o
sanguineo entre agresor y agredido, debe ser un componente al momento de

determinar el monto de la reparacion civil.

Al respecto, se pude leer el Recurso de Nulidad 1969-2016-Lima Norte, FJ,
Vigésimo Sexto, que senala que: “Dafio Moral, IV) El vinculo de parentesco o
convivencia. En base a lo expuesto, el perjuicio moral esta suficientemente
probado y deviene en la naturaleza aflictiva del delito y las consecuencias que
acarrea [deformacion grave y permanente del rostro, no rectificables
naturalmente], generando en la agraviada Lizeth Rosario Socla Guillén una
percepcion de minusvalia e inferioridad, asi como un intenso sufrimiento. Son
datos de la realidad, extraidos de la experiencia comun y estan avalados por
las conclusiones del Protocolo de Pericia Psicolégica namero 020032 - 2012 -
PSC, de fojas ciento cincuenta y tres. El hecho delictivo en su perjuicio le
ocasiond intranquilidad e inseguridad, sensaciones de amenaza. Auto
percepcion de vulnerabilidad y temor al agresor; todo ello relacionado con el
contexto de violencia familiar, descrito, requiriendo terapia psicoldgica. El
padecimiento por la agresion fisica afectd severamente la psiquis de la
victima, percibiéndola como estigmatizada a nivel social. Los hechos tuvieron
lugar en el contexto de una relacién de convivencia. Es preciso reconocer que
toda agresion fisica y psicolégica contra la mujer es un acto especialmente
grave y reprobable. Generalmente, estos hechos son cometidos aprovechando
su estado de vulnerabilidad y abusando de la posicion de poder que despliega
el agresor”.(Recurso de Nulidad 1969-2016-Lima, FJ, Décimo Octavo: FJ,
Décimo Octavo y Vigésimo sexto)
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3.16. Dafo sucesivo en el tiempo:

En lo que atafie a este criterio determinador, es necesario dejar sentado que
toda accion desplegada por un ser humano siempre genera una
consecuencia, la cual puede ser penalmente relevante o no, es asi que la
consumacion de un delito es independiente de qué clase de delito se trate ya
gque puede tratarse de un delito de peligro, de resultado, permanente, de
estado, etc., Sino que existen circunstancias sobre todo y en especial en los
delitos de resultado en donde la accion es repetida en el tiempo, lo cual
genera un dafio o una afectacion continua al objeto sobre el cual recae la
accion tipica, lo cual es conocido en dogmatica penal como delito continuado
gue consiste en la consumacion de un delito (o cual genera una afectacion a
un determinado bien juridico tutelado), la cual se manifiesta de manera

repetida en el tiempo, la cual es juzgada como un solo delito.

Pero lo importante y fundamental con respecto a este punto y encontrandole
conexion directa con la graduacién de la reparacion civil en sede penal es de
suma importancia y trascendencia porque como se puede observar el dafio se
repite en el tiempo, lo cual genera una determinacion mayor de la reparacion
civil, verbigracia, Luis como trabajador de una entidad bancaria sustrae en 4
oportunidades cada 15 dias S/. 1500 haciendo la suma de S/. 6000, dichas
acciones son reputadas como un solo delito (hurto), por ende, la suma
reparatoria sera mayor ya que la afectacion al patrimonio de la entidad
financiera es mayor; otro ejemplo, seria cuando un padrastro abusa
sexualmente en reiteradas oportunidades de la hija de su pareja, en este
altimo ejemplo postulado la vejacion y el dafio causado en la esfera psico-
emocional de la victima es mayor, el cual en el mayor de los casos es

determinado por una pericia psicologica.

Este factor esta basado en el criterio axioldgico, el cual ha sido recogido por el
Recurso de Nulidad 1969-2016-Lima, por el que la reiteracion de
vulneraciones de bienes juridicos sobre una misma persona o sujeto pasivo,

gue afecta mas que la esfera fisica, el ambito subjetivo produciendo un dafio
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moral 0 a sus sentimientos que va por encima de lo personal-individual y
trasciende al ambito social de la persona. Asi la Corte sefala “Recurso de
Nulidad 1969-2016-Lima, FJ, Décimo Octavo: FJ, Décimo Octavo y Vigésimo
sexto, los cuales glosan que: «Décimo Octavo. En esta perspectiva
corresponde asumir, en esta clase de delitos, un CRITERIO AXIOLOGICO
referente a la naturaleza y gravedad del injusto, esto es, lesiones acaecidas
dentro del seno familiar, que constituye un factor de agravacion especial
acorde con la sensibilidad social del hecho punible, y en ningin caso, supone
un tratamiento diferenciado respecto a otros delitos igualmente gravosos.
Estamos frente a un ilicito que contiene un reproche juridico absoluto, cuya
l6gica de ejecucion es la reiteracion y progresividad de las agresiones fisicas y
psicologicas, que genera consecuencias devastadoras en la apreciacion
personal y social de las victimas de violencia de género, llevandolas, en los
casos mas extremos, a la muerte. Los vejamenes no se restringen al dafio
corporal. Abarcan lo referente a la esfera subjetiva, afectandolas severamente
en el desarrollo de la personalidad. Es consabido que, en la actualidad, la
violencia contra la mujer se ha posicionado como uno de los hechos mas
execrables desde todo punto de vista social, siendo necesario adoptar
medidas sistémicas para neutralizar;, en mayor medida, los episodios de
violencia. La propension del dafio a la integridad personal por el incremento
inusitado de actos de violencia irracional son factores emergentes. Se trata de
un fendmeno delictivo transversal a todos los @mbitos de la colectividad.
Requiere de un control y respuesta estatal oportuna para contrarrestar sus
efectos. Es una exigencia internacional contar con un adecuado marco juridico
de proteccion, con una aplicacion efectiva del mismo y con politicas de
prevencion y practicas que permitan actuar de una manera eficaz ante las
denuncias”. Este criterio que se toma en cuenta para la determinacién de la
cuantia de la pena es, como ya se dijo, derivada al ambito de la determinacion
de la reparacion civil, debido que pretende reivindicar a la victima socialmente

por los dafios recibidos,

102



3.17. Larepercusién social del dafio:

La repercusion social del dafio debe tomarse en cuenta también segun este
criterio, pues pueden darse casos donde el uso de medios de comunicacion
para dafar la honorabilidad de las personas puedan tener incidencia en sus
relaciones laborales o, de ser el caso, de su popularidad ante los seguidores
en el contexto artistico en-televiso en el que se desenvuelvan. En ese sentido
el Recurso de Nulidad 1358-2018-Lima, FJ, Duodécimo, indica: «es claro que
la reiteracién de ofensas publicas, a través de un medio de comunicacion
social dirigidas a la conducta de la victima en relacion con su trabajo y las
personas que a ella se vinculan, genera un dafio moral de una entidad
relevante, mas aun si esa persona en su ambito laboral depende mucho de su
linea de conducta social y de sus relaciones con colegas, dependientes y de
superiores jerarquicos, asi como del grado de estima social de los
televidentes. No hace falta, pues pruebas especificas para apreciar el dafio

moral»

4. Propuesta de reforma legal:

4.1. Del Cbédigo Procesal Penal:

Articulo 12.- Ejercicio alternativo y accesoriedad

(...)

3. La sentencia absolutoria o el auto de sobreseimiento no impedira al
organo jurisdiccional pronunciarse sobre la accién civil derivada del
hecho punible validamente ejercida, cuando proceda. El debate se
producira _en la fase de determinacion de las consecuencias

juridicas del delito, conforme al articulo 356. (Lo resaltado constituye

la propuesta normativa).
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Articulo 356.- Principios del Juicio

1. El juicio es la etapa principal del proceso. Se llevarad a cabo en dos
sub fases: |la primera para determinar |la culpabilidad vy la sequnda,

para establecer la pena y/o reparaciéon civil segun corresponda.

(Resaltado es la propuesta de reforma). Se realiza sobre la base de la

acusacion. Sin perjuicio de las garantias procesales reconocidas por la
Constitucion y los Tratados de Derecho Internacional de Derechos
Humanos aprobados vy ratificados por el Peru, rigen especialmente la
oralidad, la publicidad, la inmediacién y la contradiccion en la actuacion
probatoria. Asimismo, en su desarrollo se observan los principios de
continuidad del juzgamiento, concentracion de los actos del juicio,
identidad fisica del juzgador y presencia obligatoria del imputado y su
defensor.

2. La audiencia en las dos sub fases, se desarrolla en forma continua
y podra prolongarse en sesiones sucesivas hasta su conclusion. Las
sesiones sucesivas, sin perjuicio de las causas de suspension y de lo
dispuesto en el articulo 360, tendran lugar al dia siguiente o
subsiguiente de funcionamiento ordinario del Juzgado. (Resaltado es la
propuesta de reforma).

Articulo 398.- Sentencia absolutoria

1. La motivacion de la sentencia absolutoria destacara especialmente la
existencia o no del hecho imputado, las razones por las cuales el hecho
no constituye delito, asi como, de ser el caso, la declaraciéon de que el
acusado no ha intervenido en su perpetracion, que los medios
probatorios no son suficientes para establecer su culpabilidad, que
subsiste una duda sobre la misma, o que esta probada una causal que
lo exime de responsabilidad penal.

2. La sentencia absolutoria ordenara la libertad del acusado, la
cesacion de las medidas de coercion, la restitucion de los objetos
afectados al proceso que no estén sujetos a comiso, las inscripciones
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necesarias, la anulacion de los antecedentes policiales y judiciales que
genero el caso, y fijara las costas. El juez motivara adecuadamente |la

reparacion civil conforme los criterios del articulo 93-A del cédigo

penal. (Resaltado es la propuesta de reforma)

3. La libertad del imputado y el alzamiento de las demas medidas de
coercidn procesal se dispondran aun cuando la sentencia absolutoria
no esté firme. De igual modo, se suspenderan inmediatamente las
ordenes de captura impartidas en su contra.

Articulo 399.-Sentencia condenatoria

1. La sentencia condenatoria fijar4, con precision, las penas o medidas
de seguridad que correspondan y, en su caso, la alternativa a la pena
privativa de libertad y las obligaciones que deberd cumplir el
condenado. Si se impone pena privativa de libertad efectiva, para los
efectos del codmputo se descontara, de ser el caso, el tiempo de
detencidn, de prision preventiva y de detencion domiciliaria que hubiera
cumplido, asi como de la privacion de libertad sufrida en el extranjero
como consecuencia del procedimiento de extradicion instaurado para
someterlo a proceso en el pais.

2. En las penas o medidas de seguridad se fijara provisionalmente la
fecha en que la condena finaliza, descontando los periodos de
detencién o prisiéon preventiva cumplidos por el condenado. Se fijara,
asimismo, el plazo dentro del cual se debera pagar la multa.

3. En tanto haya sido materia de debate, se unificaran las condenas o
penas cuando corresponda. En caso contrario se revocara el beneficio
penitenciario concedido al condenado en ejecucidn de sentencia
anterior, supuesto en el que debe cumplir las penas sucesivamente.

4. La sentencia condenatoria decidir4 también sobre la reparacion civil,
motivandola adecuadamente conforme los criterios sefialados en
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4.2.

el articulo 93-A del Cédigo Penal y el monto de la indemnizacion que

corresponda, las consecuencias accesorias del delito, las costas y
sobre la entrega de los objetos secuestrados a quien tenga mejor
derecho para poseerlos. (Subrayado es la reforma legal propuesta)

5. Leido el fallo condenatorio, si el acusado esta en libertad, el Juez
podra disponer la prision preventiva cuando haya bases para estimar
razonablemente que no se sometera a la ejecucion una vez firme la
sentencia.

Del Cédigo Penal:

Se propone incorporar el articulo 93-A:

Articulo 93-A: criterios de determinacion de la reparacién civil:

Tanto para requerir o peticionar la reparacion como para ordenarla se
debe tener en cuenta los siguientes criterios:

a) El limite del monto peticionado

b) La realizacion de una conducta tipica objetiva

c) Eltipo de delito: delito de lesion o de peligro

d) El grado de desarrollo del delito

e) El dafio y no la pena como presupuesto esencial
f) La sujecién a la pretension del tipo dafio causado
g) La magnitud del dafio

h) La actuacién probatoria

i) Larelacion del dafio con el bien juridico lesionado
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j) La calidad del sujeto causante del dafio

k) La relevancia del bien juridico

l) El grado de lesion del bien juridico

m) La proyeccion futura del bien afectado

n) El sujeto afectado como titular del bien juridico de forma concreta

0) La vinculacion existente entre el causante del dafio y el receptor del

mismo
p) El dafo sucesivo en el tiempo

q) La repercusion social del dafio
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CAPITULO IV

MARCO METODOLOGICO
1. MATERIALES:

1.1. Legislacién:

e Constitucion Politica del Pert de 1993
e Codigo Penal Peruano.

e Codigo Procesal Penal.

1.2. Doctrina:
e Autores nacionales.

e Autores extranjeros.

2. METODOS DE INVESTIGACION:

2.1 Métodos Laogicos:

= Meétodo Deductivo:

A través de este método, pudimos llegar a determinar que es necesario
establecer los criterios juridicos respecto de la reparacion civil,
partiendo del conocimiento global que nos ofrece la doctrina y ademas

el material bibliogréfico utilizado.

= Meétodo Analitico- sintético:

A través del método se analizé los componentes respecto los criterios
juridicos que fundamentan la postura asumida en la investigacion
(analitico) para llegar a integrar el conocimiento que permita inferir en

los resultados y las conclusiones (sintético).
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2.2.

e Método Comparativo:
A través de este método, permitira comparar el desarrollo juridico que
otros orbes juridicos han propuesto respecto la reparaciéon civil y su

determinacion.

Métodos Juridicos:

Método Hermenéutico:

Este método facilité la posibilidad de poder interpretar los alcances de los
criterios juridicos respecto de la reparacion civil, como lineas bases que

fundamentan la necesidad de fijar dichos parametros.

Método Doctrinario:

Método referido basicamente al andlisis de la dogmatica, en las ciencias
juridicas especificamente las ideas de los juristas y doctrinarios, referido a
temas juridicos de relevancia. Este método sera de utilidad, para
seleccionar informacion con bases doctrinarias, extrayendo las distintas

posiciones referidos al tema propuesto.

Método Dialectico:

Este método permitird comprender las diferentes posiciones doctrinarias

respecto la reparacion civil en el proceso penal peruano.

3. TECNICAS E INSTRUMENTOS:
» Fichaje:

Con la finalidad de registrar los datos e informacion relevante
sobre el tema en el instrumento ficha, organizando la informacién

gue sobre los materiales se obtenga. EIl instrumento es la

ficha.
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CAPITULO IV

CONCLUSIONES

1. Desde el punto de vista de la legislacién nacional la reparacién civil puede
determinarse conjuntamente con la pena y también puede ordenarse
cuando haya sobreseimiento o sentencia absolutoria, ello en concordancia
con lo que sefala el cédigo penal y el codigo procesal penal, ademas de
ello, el codigo adjetivo sefiala la posibilidad de que esta se determina en
funcion del dafio causado, que puede ser peticionada en el proceso penal o
en el proceso civil, o que inclusive se puede iniciar en la via penal y luego
de un desistimiento en esa via acudir al orden civil. La norma sefiala
también que su legitimidad se deja en manos, en un primer momento en el
fiscal y luego en el actor civil, cuando el agraviado se incorporé como tal en
el proceso penal. En estas dos normas no hay desarrollo de los criterios

para la determinacion de la reparacion civil.

2. En la legislacibn comparada, se han establecido algunos puntos
importantes con respecto a la determinacion de la reparacién civil, como se
ha hecho en el Pert, basicamente referidos a que se puede ordenar
aunque haya sentencia absolutoria, 0 que no puede ser mayor a la
solicitada o que se puede recurrir a la via penal o civil de forma alternativa
para lograr sus satisfaccion; sin embargo, no se han desarrollado, al menos
a nivel legislativo, criterios mas especificos con respecto a la determinacion

de esta en el proceso penal.

3. La reparacion civil, conforme la jurisprudencia, ha tenido un desarrollo
importante con respecto a su limite cuantico pues ha sefialado que esta no
debe ser mayor a la que se solicita, también ha sido enfatica con respecto a

la naturaleza de la reparacion civil y al fundamento de su procesamiento en
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el proceso penal; asimismo, se han ido desarrollando criterios como el del
tipo de delito (de lesion o de peligro), el grado de desarrollo del delito, la
importancia del bien juridico lesionado, para determinar la reparacion civil,

pero estos resultan hasta ahora insuficientes.

Se debe tener en cuenta criterios como: el limite de lo peticionado por las
partes; la sujecion del juez respecto del tipo de dafio peticionado; la entidad
del dafio; la contundencia probatoria; la relevancia del bien juridico; el grado
de lesion del bien juridico; la proyeccion futura del dafio causado; el titular
del bien juridico; la existencia de vinculo entre autor y victima; y, la lesion al

bien juridico sostenidas en el tiempo.
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